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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
11 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie A
1.2 Relativni tplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi A
14 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledki A
1.6 Struktura prace, vyvéazenost jednotlivych casti A
1.7 Logi¢nost vykladu B
1.8 Ptinos prace, dosazeni cild a validita zavéra A

Slovni komentar:

Bakalatska prace Viktorie MuZzikové je kvalitni, vyrazné synteticky text zaméfeny na pomérné
uzké téma. Prace je zajimava a ptinosna, podrobné zpracovana, postavena na solidnim
teoretickém zakladé. S nékterymi uvedenymi vyslovnostnimi variantami jsem se zde setkala
poprvé.

Z pozice Ctenare bych ocenila alesponi obcasné uvadéni kontextu danych vyrazi, piestoze pro
dosazeni cilt prace to neni nutné.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)




2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazl a pozndmkového aparatu B
2.3 Dodrzeni citacni normy A-B
24 Dodrzeni stylové normy A-B
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A-B

Slovni komentar:

Préace obsahuje ojedin€l¢é stylizacni neobratnosti (probereme si, predstavime si), nepodstatné
chyby a pieklepy (napf. s. 26, 26 Sesti lety). Seznam literatury obsahuje drobné grafické
chyby (zaménovani poml¢ky a spojovniku, chybé&jici ISBN apod.)

Bylo by vhodné praci 1épe proodkazovat s piilohou. Ctenaf v podstaté nema o jeji existenci
tuSeni, soucasné bez tabulky nedavaji nékteré pasdze smysl, resp. mnoh¢ informace v textu
chybi. Pro ¢tenafe je to ponékud uzivatelsky neptatelské.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozend prace spliuje pozadavky kladené na dany typ zavére¢né kvalifikacni prace ve studijnim
oboru

Prace je v souladu se zasadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentaf:

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Mohla by autorka dodat podrobnéjsi kontext k obéma variantam lexému scientist? Jaky je
jeho vyznam? Jak mohla vzniknout varianta [sa:jentista]?

4.2 S. 32, kap. 9.4: Mohla by autorka na nékterém z piikladti podrobnéji dolozit hybridni
adaptaci?

4.3 Pfemyslela autorka v nékterych ptipadech nad tim, zda se jedna o ojedinélé, izolované
varianty vyslovnosti, nebo o vyslovnost obvyklou mezi vétSinou hract? Viz napt. varianta
[oksizn].
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