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1. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

ziejmé oddéleni
prevzatého a

vlastniho, drobné
nedostatky

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, v obsahové a/nebo | formulace formalné
formula¢né funkéni formulaci. | (napf.pfili§ obecnd)
zFetelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako |Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, piresahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
Netplné:
4. Formalni Ano DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazeyv,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazné&jsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

2. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje




Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni A B C N

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.

Autorsky ptinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni cilt

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni

empirickych postupti A B C N

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych tdaja

Autorsky ptinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Autorka se zabyva tématem, které je vysoce aktualni a tyka se vSech Skolskych zafizeni na
naSem uzemi. V teoretické rovin€ zpracovava problematiku v obecné roving, nasledné vénuje
pozornost i specifiklim ukrajinského vzdélavaciho systému, coz povazuji za velmi ptinosné pro
ucitele, ktefti s ukrajinskymi rodi¢i komunikuji vzdélavaci otazky jejich déti. Stejny postup bych
ocenila i v ptedchozich ¢astech, kde se autorka vénuje i odliSnostem jazykovym a kulturnim,
zde ziistava autorka bohuzel v obecné roving, coz je na Skodu véci — naopak prave i opieni se
o urcité podobnosti jak jazykové, tak kulturni, u¢itelim v mnoha ptipadech miize pomoci.
RovnéZ bych povazovala za diileZité zminit 1 situaci, Ze zde ukrajinSti uprchlici v fad€ ptipadi
vytvofili dost velikou komunitu, coZ jim nasledné¢ muize branit rychleji se zaclenit do
spole€nosti, pfijmout nas jazyk a vice s nim komunikovat — autorka vhodné upozoriiuje na
problematiku izolace téchto lidi v cizim prostfedi, nicméné v piipadé uprchliki z Ukrajiny
neslo o ojediné€lé uprchliky, ale masovy ptiliv tisice lidi, kteti vytvaieji ze socialniho hlediska
jinou situaci. Napf. se, pravé s ohledem na vyse uvedené, doporucovalo rozdélit déti do vice
tfid, aby si rychleji mohly osvojit nas jazyk a nekomunikovaly mezi sebou matetstinou.

Pti popisu obecné roviny problematiky zaclenéni uprchliki do nové komunity bohuzel autorka
vychazi ze zastaralé literatury (s ohledem na velmi konkrétni problém ukrajinskych uprchlikit),
1 kdyz je dilezité na druhou stranu podotknout, Ze aktudlni zdroje by spise nasla v doporucenich
riznych neziskovych organizaci a medidlnich vystupech, nez v solidnich odbornych vystupech.



Kromé volby tématu je na prace také velmi cenné osobni zkusenost autorky a zamysleni se nad
problémem, jak zefektivnit komunikaci Srodi¢i rozsahlé skupiny, ktera s vysokou
pravdépodobnosti v Ceské republice i zlistane a je nutné zajistit §irokou $kalu potieb zaki
z tohoto prostfedi tak, aby mohly dobie prosperovat ve Skole a zaroven se minimalizovala
traumata, jimz byli vystaveni.

Prakticka ¢ast je srozumitelné a peclive strukturovand. Vyzkumny zadmér je srozumitelny, vybér
respondenttl i celkova metodika je velmi dobie popsana a je adekvatni stanovenému cili. Ucitelé
rozumné vyuzivali asistenty jen pro naro¢né a krizové situace (napf. zranéni, vychovny
problém) a praveé pii komunikaci s rodi¢i. V tomto bodé€ poukazuje autorka na urcitou nejistotu,
kdy ucitel nema pod kontrolou ptesny obsah sdéleni — ma pocit, ze v ptekladu se tika vice
(vychazi z reakce rodice, ktera neodpovida sdéleni).

Ohledné emailové komunikace autorka dochazi ke zjisSténi, Ze rodice preferuji osobni kontakt
s ukrajinskou asistentkou, s ucitelem voli spise emailovou komunikaci — pravdépodobné se citi
Jistéji.

Autorka vénuje pozornost 1 nasledné diskusi, zodpovédné uvadi 1 limity préce.

Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Piedkladana prace nabizi solidni vhled do problematiky Komunikace uéiteléi 1.stupné ZS
srodinami ukrajinskych uprchliki, velmi pékné je zpracovand kapitola o odlisSném
vzdélavacim systému, coz napomtize nasim ucitelim Iépe porozumét predchozimu systému
vzdélavani déti, které jsou zaky jejich tiidy.

Pékné se strukturovana prakticka Cast prace, piinasi dalezité vystupy, porozuméni situaci
naSich ucitel, vhled do situace zjejich pohledu, coz nasledné¢ lze vyuzit k vyuziti
efektivnéjSich postupt pii dalsi péci o ukrajinské zaky a komunikaci s jejich rodici.

Préce je strukturovand, psana srozumitelnych jazykem.

Vyjadreni k dil¢éim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Pres uvedené drobné vytky povazuji praci s ohledem na téma a vybrané Casti prace za velmi dilezitou a navrhuji,
aby autorka ptipravila kratsi vystup k publikovani do nékterych z odbornych ¢asopist (Diagnostika a poradenstvi
vV pomahajicich profesich, Gramotnost, negramotnost a vzdélavani apod.). V praxi se stale setkavam s urcitou
nejistotou pedagogl pii vzdélavani ukrajinskych zakl, mam za to, ze prace podobného typu mohou ceskym
ucitelim 1épe pfijmout vlastni nejistotu (nejsem v tom sam), stejné jako mohou byt pfipadné inspiraci, jak
postupovat, aby komunikace byla efektivnéjsi pro ob¢ strany).

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Prosim autorku, aby vysvétlila blize svoje tvrzeni (str. 56): Pfestoze se respondenti na zakladé
svych zkuSenosti s ukrajinskymi rodinami shodli na tom, Ze preferovanym komunika¢nim
prostitedkem je pro rodi€e e-mailovad korespondence, zdd se to v kontextu informaci o
ukrajinském Skolstvi jako mylnd domnénka. Déle totiz autorka vysvétluje, co mizZe byt
pfi¢inou, a uzavird sdélenim... mize vést pedagogy k ndzoru, Ze ukrajinsti rodi¢e osobni
schiizky nevyhledavaji“ (coz, upozoriuji, neni nazor, ale zkusenost, kterou ucitelé s rodi¢i maji,
a tedy vystupem prace je jednoznacné, ze rodice na této Skole, pfi komunikaci s uciteli osobni
schlizky nevyhledavaji).

S tim souvisi moje druhd otdzka: jaké postupy zvolili ucitelé pro to, aby vytvofili pro rodice
takové prostfedi, v némz by se citili jist€ 1 v osobni komunikaci (prosim néjaké ptiklady, pokud
tak postupovali/nebo se spokojili s emailovou komunikaci?).

Doporucduji k obhajobé: ANO NE



Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie

| nevyhovuje

Podpis: doc. PhDr. Markéta Svamberk Sauerova
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