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A. Pozadované naleZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil/e Jasné€ formulované | Drobné nedostatky | Nefunkéni Neni formulovan.

a adekvatni typu a v obsahové a/nebo formulace formalné

charakteru prace. funkéni formulaci. (napf. piilis obecna)

i obsahove¢.

2. Prace Reprezentativni Nezfetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informaénimi zdroje (mnozstvia | pfevzatého a nepfesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, aktualnost, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich pfip. zahrani¢ni nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zdroje, vhodné v citacich a neodpovida citacim

vybrany a spravné seznamu literatury. | apod.

citovany dle

zvolené citacni

normy.
3. Uroveil Vhodna pravopisnd | Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

jazykového a stylisticka uroven. | ve stylistice a/nebo | nedostatky, napft.:
projevu gramatice — pf.
v Diskuzi a Zavéru.
4. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
nalezitosti obhajobé:

B. Kbvalita zavérecné prace:

nedostatky, N = nevyhovuje, NP = nelze posoudit

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
pramenti a odborné literatury.

NP

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

logicky celek.

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

NP

tuto strukturu.

Funkéni provazanost teoretické a empirické/praktické Casti, pokud maji prace

> > > >

z| Z| Z| Z

NP

vevr

I Jako piedloha pro kritéria a hodnoceni slouzila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. D&kujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdiivodnéni empirickych A B C N | NP
postupti aj. ve vztahu k cilim prace.

Urovet interpreta¢nich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace sveéd¢i o tviiréim zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavéreéné prace:

Ptedlozena prace poskytuje velmi vydafenou sondu do rozvoje ¢tenaiskych a pisatelskych dovednosti
u zaka patého ro¢niku. S nastupem umélé inteligence jiz i néktefi odbornici povazuji vyuku psani
(slohu) za rozporuplné, proto povazuji téma za velmi aktualni a praci a jeji vysledky za pfinosné.

V teoretické Casti autorka piedstavuje zakladni pojmy Ctenaiské a pisatelské gramotnosti a zplisoby
jejich rozvoje. Teoreticka ¢ast prokazuje dobrou orientaci v odborné literatuie, v€etné zahrani¢nich
zdrojli, a schopnost vyzdvihnout kli¢ové informace a korektné citovat zdroje.

Empiricka Cast prace systematicky popisuje akéni vyzkum, ktery byl realizovan formou Sesti
ctenatskych lekci v patém ro¢niku zékladni Skoly. Cile 1 vyzkumné otdzky jsou jasné definovény.
Autorka detailn¢ popisuje vyzkumny vzorek, metody sbéru dat a jejich naslednou analyzu. Kazda
lekce méla jasné stanovené cile a vystupy, které byly reflektovany jak autorkou, tak samotnymi zaky.
Popis je doplnén konkrétnimi pracemi vybranych zakl, coz piindsi prakticky pohled na realizaci
projektu. Oceniuji jejich zatrazeni piimo do textu, zjednodusilo to ¢teni prace. Na zaklad¢ ziskanych dat
autorka formuluje konkrétni doporuceni pro ucitele, kterd mohou pfispét k efektivnéjSimu rozvoji
ctenaiskych a pisatelskych dovednosti. Doporuceni logicky vyplivaji z vysledki vyzkumu a zdaftile
reflektuji prubéh vyzkumu. Ocenuji, ze se zaky snazila nenasiln¢ motivovat k praci, a pfemyslela, pro¢
nékteti Zaci nechtéji psat. Vytvorené Ctenaiské lekce mohou zcela jisté slouZit jako inspirace pro dalsi
ucitele.

Z hlediska formalnich pozadavkl je diplomovéa prace zpracovana velmi zdafile. Prace je napsana
kultivované, je dobfe strukturovand a obsahuje poznatky pifimo souvisejici s tématem diplomové
prace.

Celkov¢ autorka prokazala schopnost aplikovat teoretické poznatky v praxi i schopnost reflexe vlastni
prace i ziskanych poznatki. PfedloZend prace spliiuje poZzadavky kladené na tento typ praci a vSechny
dokumenty, na které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadné citovany.

D. Otazky k obhajobé

Jaké byly nejvétsi vyzvy, kterym jste Celila pii realizaci ¢tenaiskych lekci ptipadné akéniho vyzkum
celkove?

Mohla byste vice pfibliZit, jak jste provadéla obsahovou analyzu zadkovskych praci?

Praci doporucuji k obhajobé.
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