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1. | Formulace cila (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilti (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametrtim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 7
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka trover odpovida 7
naroklim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | 6
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | P¥inos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otazky k
obhajobé

Na s. 25 trochu kontroverzné uvadite, Ze ucitel miize byt pri dozoru indisponovan, coz
se muiZe projevit na kvalité dozoru ¢i jeho selhani. Co je tedy vysledkem této kapitoly?
Kdo nese zodpovédnost v pripadeé mimoradné udalosti pri dozoru a indispozici ucitele,
avsak v jeho ,, pritomnosti“‘?

Na s. 37 uvadite, ze ucitel vvkonava dozor celé dopoledne, coz se miize odrazit na jeho
, neplnéni*, pracovala jste v s moznosti, jak by se dala tato nekomfortni situace resit?
Meéla byste néjaké doporuceni pro tuto skolu?

Pozndmky | Autorka vychdazi z viastnich zkuSenosti z praxe, prdce piindsi i tento presah, ktery

ovsem na nekterych mistech ovliviiuje subjektivnim pohledem. V praci najdeme chyby
v citacni normé (s.9 a dale). V teoretické casti autorka smésuje vyznam slova dozor
(dohled na zaky) a dozor jako jistou inspekcni cinnost (pr .s. 11, 24). I pres nékteré
nesrovnalosti je prdce zajimavou sondou do redlného Zivota konkrétni skoly, ktera
poukazuje na problematiku dohledii v Sirsim kontextu ceskych Skol.

| Celkové hodnoceni | Prdce spliiuje podminky kladené na zivéreéné price v daném oboru. |
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