Posudek k diplomové praci

Nazev: Skolni psycholog ve skole s inovativhim skolnim vzdelavacim programem
Autorka prace: Bc. Raquel Goldsteinova

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Olga Kucerova, Ph.D.

Oponentka prace: doc. PhDr. Anna Kucharska, Ph.D.

Autorka ve své praci prozkoumava postaveni a fungovani Skolniho psychologa ve Skole s
inovativnim $kolnim vzdélavacim programem. Tato prace je zamérfena predevSim na
mapovani vztah( ve vnitfni siti Skoly. Autorka si klade otazky, jaky je vztah S$kolnich
psychologt k tzv. filosofii $koly, do jaké miry na ni maji vliv a jakym zplsobem ovliviiuje
jejich samotny obsah prace. Z hlediska tématu méla autorka pomeérné originalni pfistup,
ktery se standartné neobjevuje v zavéreCnych pracich patficich do oblasti Skolni
psychologie. Z tohoto dlvodu hodnotim praci jako pfinosnou pro teorii i praxi Skolni
psychologie.

Predlozena prace je tradicné strukturovana — vyzkumné Casti predchazi ¢ast teoreticka.
Teoreticka Cast predstavuje oporu pro ¢ast empirickou. Teoreticka struktura mi dava
smysl s ohledem na cil empirické Casti prace. Mozna bych jesté argumentacné posilila
odliseni termin( alternativni $kola a inovativni $kola (namét k diskuzi v prlibéhu obhajoby).
V kapitole 1.3.2 Tradi¢ni a inovativni Skolstvi autorka stavi tyto principy do protipdld.
Ovsem kazda mince ma dvé strany, proto bych byla rada, kdyby v prlbéhu obhajoby
autorka reflektovala mozna rizika inovativniho pfistupu v souCasném systému cCeského
Skolstvi. Na druhou stranu ocenuji zarazeni kapitoly: Role $kolnich psychologl na
inovativnich Skolach, kde prokazala reSerSni dovednosti a predstavila Skolniho
psychologa jako jednoho z “nositell” inovace ve skole.

Empiricka €ast stavi na sedmi polostrukturovanych rozhovorech se skolnimi psychology,
ktefi pracuji na Skolach s inovativnim vzdélavacim programem. Rozhovory jsou nasledné
analyzovany prostfednictvim tematické analyzy. Kvalitativni design prace je v tomto
pripade zcela odpovidajici vzhledem k poctu respondenti’ a shaze o hloubkove
pochopeni zkoumaneho problemu. Prezentace a analyza ziskanych dat je prehledna.
Oceriuji podrobny popis metodologického postupu a pribéhu vzniku vyslednych témat a
subtémat. Myslim se, Ze nejsilnéjsi strankou autorky je pravé pravé pecliva a systematicka
prace s daty. Vysledky analyz ukazuji mnoho pozitivnich stranek inovace - dokonce by se
zdalo, Ze byt Skolnim psychologem na takové inovativni Skole ma sama pozitiva: otevrena
komunikace s kolegy, podil na metodickém vedeni, prostor pro rozvoj mékkych
dovednosti, pravidelné sdileni zkusenosti, volnost v obsahu prace atd. AZ idylicky popis
autorka “rozbiji” poslednim pojmenovanym tématem Nesoulad. Nesoulad vidi autorka
prfedevSim v situaci, kdy zaméstnanci (pedagove, psychologové) nejsou v souladu s
filosofii Skoly. Dalsi kategorii, ktera syti téma nesoulad, je oblast vztah( $koly s rodici.
Mohla by se autorka vyjadrit k mé tezi, ze pri¢inou nesouladu rodi¢e/Skola mize byt z
klientského vztahu, ktery maji rodice ke skole. Zejména se jednalo o nespokojenost rodicl
a jejich aktivita nespokojenost resit. Zajimavé se mi zdaji situace, kdy rodi¢ predpoklada,
ze na Skole nebude dité “stresovano” (napfr. sumativnim hodnocenim), ale ocekavaji od
ditéte/Skoly akademickou dovednost, kterou dité ziska v “tradicnim” vzdélavani.

Z diskuze sougasné vyplyva, Ze $kolni psycholog na IS ma vice specifikovanou napri
prace s pedagogy. Predstavuje nékoho, kdo je leaderem v oblasti rozvoje meékkych
dovednosti. Souc€asné rozvoj mékkych dovednosti, je dle autorky, povinnost vSech



pedagogl. Dal$im popsanym specifikem prace skolniho psychologa na inovativni Skole je
vys$$i podil zakd s SVP.

Prace pIne vyhovuje poZadavkum kladenym na tento typ zavére&né prace — doporucuiji k
obhajobe.

Nameéty k diskuzi:

Jaké prvky inovace byste zavedla do “tradi¢niho” Skolstvi?
Jak by v tomto procesu mohli pomoci skolni psychologové?
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