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Predlozena bakalarska prace Veroniky Hahnerové ma rozsah 125 ¢islovanych stran a obsahuje
25 citovanych zdroji. Prace se zaméfuje na analyzu slovinského vzdélavaciho systému s
dirazem na vyuku chemie jako vSeobecné vzdélavaciho predmétu. Autorka zkouma rizné
aspekty chemického vzdélavani, od kurikularnich dokumenti az po praktické zkuSenosti
uciteldl, a to jak na zakladnich, tak stfednich skolach.

Uvod prace popisuje historicky a geograficky kontext Slovinska a stanovuje cil bakalaiské
prace jako analyzu Skolniho vzdélavaciho systému Slovinska se zaméfenim na vyuku chemie
jako vSeobecné-vzdélavaciho predmétu.

Bakalafska prace je rozdélena do péti hlavnich kapitol, v rdmci kterych se Veronika vénuje
detailnimu rozboru slovinského vzdélavaciho systému se zvlastnim zaméfenim na chemii. Tato
sekce je dale clenéna podle riznych vzdélavacich stupiiti a zahrnuje hodnoceni u¢ebnich plant
a ucebnic. Dalsi cast se zabyva rozhovory s vyucujicimi a dalSimi aktéry vzdélavaciho procesu.

V zavérecné Casti bakalaiské prace jsou shrnuty ndzory a postoje respondenttl, kteti se podileli
na rozhovorech tykajicich se slovinského vSeobecné vzdélavaciho systému chemie. Hlavni
zaveéry rozhovortd odhaluji rizné perspektivy na vyuku chemie a jeji misto ve slovinském
vzdélavacim systému. Respondenti zdlraznovali vyznam adaptace vzdélavacich metod k
zvySujicim se pozadavkiim na ptirodovédnou gramotnost a kritické mysleni studentt.

Bakalafska prace Veroniky Hahnerové poskytuje podrobny pohled na slovinsky vzdélavaci
systém se zaméfenim na chemii jako na vSeobecné-vzdelavaci predmét. Prace se vyznacuje
diikladnou analyzou chemického kurikula od zakladniho vzdélavéani az po gymnazialni Giroven
a podava uceleny obraz o aktudlnim stavu a potencidlnich oblastech pro zlepSeni ve vyuce
chemie.

K bakalafské praci mam nasledujici ptipominky:

1) Uvod prace:

- Neni dostatecné zaméfeny na vlastni téma prace. Diskuse o historickém a geografickém
kontextu Slovinska, ackoliv jsou zajimavé, neptispivaji pfimo k pochopeni zkoumaného
problému.

- Cile prace jsou zminény az na konci uvodu, coz mize ctendiim komplikovat pochopeni
hlavniho zaméfeni této prace.

2) Obsah:

-V préaci chybi jasné a zietelné rozdéleni na teoretickou a praktickou ¢ast, coz muize
Ctenaifim ztizit orientaci a pochopeni struktury prace.

- Kapitoly nejsou uspofadany logicky a konzistentné. Autorka nejprve pojednavéa o
zéakladnich skolach, poté prechazi k mimoskolnimu vzdélavani a nasledné se vraci k
vyuce chemie na gymnaziu.



3)

4)

Kapitola vysledki a diskuse je oznacena jako ,,Zavér rozhovort s aktéry slovinského
vSeobecné vzdélavaciho chemického systému®, coz je matouci. Néasleduje poté samotny
zaveér bakalarské prace, coz dale prispiva k neptehlednosti struktury.
Kapitola 2 nazvand ,,Pfirodovédné predméty v niz§im sekunddrnim vzdélavani ve
Slovinsku® se v podkapitole 2.1 zamétuje pouze na predmét Prirodovéda. V podkapitole
2.2 pak nasleduje ,,Vyuzivani u¢ebnic ve vyuce chemie ve Slovinsku®, kterd zahrnuje
analyzu ucebnic i chemie, coz neni v souladu s nazvem kapitoly.
Néazvy kapitol a podkapitol tykajici se analyzy ucebnic pro zakladni Skoly a gymnazia
nejsou jednotné a konzistentni. Napiiklad:
2.2 Vyuzivani ucebnic ve vyuce chemie ve Slovinsku
2.2.1 Ucebnice Dotik narave 6
2.2.2 Obsah ucebnice Dotik narave 7
2.2.3 Obsah ucebnice Peti element 8
2.2.4 Obsah ucebnice Peti element 9
4.6 Ucebnice chemie na gymnaziu ve Slovinsku
4.6.1 Priklady ucebnic chemie pro gymnazia

Popis ucebnic:

Kapitola vénovand ucebnicim chemie ve Slovinsku je zpracovana popisnou formou, kde
jsou jednotlivé ucebnice piedstaveny v ramci jednoho odstavce s uvedenim jejich
obsahu. Tento pristup poskytuje zdkladni ptehled o ucebnich materidlech, avSak
postrada jednotnost, kterd by umoznila srovnani mezi jednotlivymi tituly, a to ani v
ramci stejné fady ucebnic od téhoz autora. Kazdéa ucebnice je popsana individualné, ale
bez jednotné struktury, kterd by umoznila pifimé srovnani jednotlivych ucebnic.
Metodologie praktické ¢asti: ,,Rozhovory s aktéry slovinského vSeobecné vzdélavaciho
chemického systému*

- Metodologie rozhovorii prezentovana v bakalafské praci je, bohuzel, nedostacujici.
Autorka sice uvadi, ze vyzkum bude zalozen na rozhovorech se tfemi skupinami
respondentll, ale dale se v textu se objevuji Ctyfi skupiny (D1 az D).

- Chybi popis toho, jakym zptisobem byly rozhovory provadény. Nejprve autorka pise o
rozhovorech vice nespecifikovanych, pti kterych ma dochazet k vyméné nazora, sdileni
poznatkl a vzapéti je z rozhovort diskuse a dale dialog.

- Neni uvedeno, zda byl pfitomny tlumo¢nik nebo se hovoftilo v anglickém jazyce, coz
¢tenaf pochopi az z ptilohy.

- V interpretaci odpovédi respondentii dochazi k postupnému vytraceni oznaceni

5)

respondenttl, jako je naptiklad Da;.
Prace je napsdna na dobré jazykové tirovni, i kdyz se v ni obc¢as vyskytuji stylistickeé,
syntaktické ¢i gramatické chyby.

Otazky:

1)
2)

3)

Muzete strucné a jasn€ popsat metodologii provadénych rozhovori? Jak byly vybrany
skupiny respondentii?

Ktera kritéria jste pouzila pro hodnoceni a srovnani u¢ebnic chemie ve Slovinsku? Bylo
toto hodnoceni konzistentni napf#i¢ riznymi tituly?

Ve své praci uvadite, ze setkani nejen podporovala rozvoj individudlnich dovednosti,
ale 1 posilovala mezinarodni spolupraci v oblasti védy a vzdélavani. Mlizete upiesnit,
jakym zplsobem byla tato setkani organizovdna a jak konkrétné¢ pfispivala k
mezinarodni spolupréci? Byla tato témata diskutovana béhem rozhovorti, a pokud ano,
jaké byly konkrétni zavéry respondentii?



Cil bakalaiské prace byl stanoven jako analyza $kolniho vzdélavaciho systému Slovinska se
zamé&fenim na vyuku chemie jako vSeobecné-vzdélavaciho pfedmétu. Tento cil byl dle mého
nazoru splnén.

Prace splituje pozadavky kladené na bakalatskou praci.

V Usti nad Labem, 16. 5. 2024 Mgr. Monika Pelikanova



