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1. opravny termin

Studentka seznamila komisi s cili, metodologii a zavery bakalarské
prace.

Otazky a naméty pro obhajobu — vedouci prace:

1. Proc jste neptistoupila ke kvantifikaci dat?

2. Ktera zjisténi pro vas byla nejvice piekvapiva?

3. Jak lze vyuzit vysledkii vaseho vyzkumu v pedagogické praxi?

4. Ktery jazykovy prostiedek dle vas nejvice komplikuje porozuméni
zadani?

Oponent praci nedoporucil k ohajob¢ s timto shrnujicim
komentafem: Text prace je tvoien v drtivé vetSing parafrazemi
odborné literatury, autor¢iny vlastni formulace jsou zavadeéjici,
nepfesné a nesvedci o vhledu do problematiky nebo o pochopeni
odbornych zdroji. Nékteré stanovené cile, které by byly piinosné,
neodpovidaji zaméfeni prace a nejsou naplnény. Jazykova analyza je
velmi povrchni a formalni.

Rozsahem se text nevzdaluje od spodniho limitu pro bakalarské
prace.

Obhajoba nebyla pfipravena piehledné a strukturované, nebyla
presvédciva (kritéria hodnoceni zadani v ucebnicich formulovala
studentka az s dopomoci, k interpretaci zjisténych dat nedoslo).

V reakcich na oba posudky nebyla prokazana dostatecna odborna
erudice.

Mluveny projev diplomantky neodpovidal komunikac¢ni situaci;
vyjadfuje se neterminologicky, projev je myslenkoveé nekonzistentni.
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Uchazecka splnila alespoit minimdlni cil na vicemén¢ jazykové
korektni praci a doplnéni kvantifikace vyzkumu.

Vysledek obhajoby: dobie (3)
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