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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.

a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné

charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. prilis obecna)

i obsahové.

2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informadénimi zdroje (mnoZstvi a | prevzatého a neptesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost), nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. vhodné vybrany a | v citacich a neodpovida citacim

spravné citovany seznamu literatury. | apod.

dle zvolené cita¢ni

normy.
3. Uroveii Vhodna pravopisnd | Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

jazykového a stylisticka uroven. | nedostatky ve nedostatky, napf.:
projevu stylistice a/nebo
gramatice, resp.
interpunkci.
4. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZzitosti obhajobe¢:

B. Kvalita zavérecné prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

NP

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

logicky celek.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

NP

tuto strukturu.

Funkéni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace

o e e

Z| Z| Z| Z

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.




Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpretacnich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace sveédci o tvliréim zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Posuzovand diplomova prace se zabyva vyuziti zdznaml z cCetby na 1. stupni zakladni Skoly
v hodinach ceského jazyka a literatury pii realizaci Ctenatskych lekci. Téma vychazelo z autorCina
z4jmu a pii jeho zpracovani postupovala samostatné. Téma je vysoce aktudlni, v zahrani¢i béZnou
soucasti vyuky, v €eskych Skoladch dle dostupnych dat stile zlistdvaji pro zapisy z Cetby Ctendiské
deniky s jasn¢ danou strukturou pro vSechny typy knih.

V teoretické Casti jsou vymezeny vSechny zékladni pojmy: Ctenafskd gramotnost, rozvoj Ctenarstvi,
motivace ke Cteni, ¢tenarsky denik, povinna Cetba a zaznamy z Cetby. V teoretické ¢asti jsou popsany
konkrétn¢ ty zaznamy z Cetby, které jsou vyuzivany v praktické ¢asti prace. Teoretickd a empiricka
¢ast jsou tak vhodné provdzany. Ke zpracovani teoretické ¢asti diplomantka pouzivala dostupné
domadci informacni zdroje a né€kolik zdroji zahranicnich a prokazala, Zze je schopna pracovat
s odbornou literaturou, vyzdvihnout dalezité¢ informace a kompilovat informace z rtiznych zdroji.
Vyssi kvalité¢ by pfispélo kapitoly vice systematizovat — autorka naptiklad nevyjmenovava
vSechny faktory rozvoje ¢tenaistvi — viz Dolezalova (2014), Laufkova (2018), ale cilené si vybira
jen nékteré, které blize rozpracovava. Podobné by si ucelenéjsi zpracovani zaslouzila kapitola,
kterd se vénuje rozvoji ¢tenarstvi ve Skole. Jednd se spiSe o dil¢i podnéty, chybi ale obecnéjsi
uvod, ktery by shrnul dosavadni védecké poznani. Z prace je patrné, ze autorka smétuje do praxe —
svéd¢i o tom 1 to, ze ackoliv mame dostupnou odbornou literaturu ke ctenafskym strategiim
a jejich rozvoji — na kterou autorka sama odkazuje — viz Najvarova (2010), Kozeluhova (2020),
Whitcroft (2015), Schacherl a Whitcroft (2020) a Vala (2017a), pfi jejich piedstaveni v zavéreéné
praci voli jako zdroj informace uvedené na webovém portalu Ctenaiska gramotnost a projektové
vyuCovani. Drobné nepiesnosti se vyskytuji rovnéz u zobecnujicich informaci o rovinach Ctenarské
gramotnosti (z textu prace se zda, Ze autofi je vnimaji obdobné, ale v souvislosti s poznatky kognitivni
literarni védy doslo k posuntim v jejich vnimani, nové se oddé€luji hodnotové a postojové slozky
Ctenaiské gramotnosti, dale slozky souvisejici s ukoly nizs§i kognitivni narocnosti a vyssi kognitivni
narocnosti, tedy analyzou, hodnocenim, tvofenim a metakognici. Ty vSechny autorka ve své praktické
praci uplatituje a u zaki rozviji. Za nejcennéjSi potom povazuji kapitolu 4 vénovanou Ctenarskym
denikim, povinné ¢etb¢ a zdznamiim z Cetby.

Prakticka cast je designovéna jako akcéni vyzkum, 1 kdyz by ptesnéjsi byl ndvrh Sesti
promyslenych ¢tenarskych lekci, jejich realizace a evaluace (viz Hendl a Remr, 2017). VSechny
lekce autorka odudila ve 4. roniku ZS a evaluovala je. Vystupem z kazdé &tenaiské lekce byl
odliSny zdznam z Cetby. Autorka vychdzi z kvalitnich literarnich textl a vyuku planuje v souladu
s konstruktivistickym pojeti vyuk, vzdy ve vztahu k vychozimu textu.

Aby autorka mohla evaluovat vSechny lekce, volila k tomu adekvatni metody sbéru dat: obsahova
analyza zakovskych praci, pozorovani a nestrukturovany rozhovor. VSechny pracovni listy a zdznamy
z Getby jsou soudasti piiloh — a to jak pro vyuziti pedagogti, tak vyplnéné zaky. Zakovské produkty
jsou autorkou také analyzovany. Evaluace lekci ukazala — neptekvapiveé — ze vétsiné zakt vyhovuji ty
zaznamy z Cetby, které jsou kreativni a neni nutné je opatfovat dlouhym souvislym textem. Je
potésujici, ze Ctenaiské lekce i zaznamy z Cetby motivovaly zaky k ¢etbé¢ a hlubSimu premysleni
o knize. Za rizikové povazuji to, aby se literarni vychova a rozvoj Ctenaistvi neptetransformovaly
v pouhou hru — je dtlezit¢ mit na mysli, ze literaturu nds ma vést k reflexi a premysleni o nas
samotnych, ma kultivovat nase mysleni i osobnost, a to je tfeba Cinit promyslenymi kroky.



Za nejcenngjsi Cast prace povazuji zdznamy z Cetby — na ty bylo cileno také téma zavérecné prace.
Ty autorka nemohla pouzit izolované, bylo potieba je provazat se ¢tenaiskymi lekcemi. Autorka
velmi ocenuji. Mozna mohly byt celé lekce — podrobné piedstavené a sepsané — protoze jimi
autorka disponuje — nahrany jako pftiloha, aby ctenafi méli lepsi piehled o napldnované
a realizované lekci.

Diplomantka Lucie Mazourova prokéazala své znalosti teoretické, tak didaktické, coz prokazuje
navrh lekei i jejich evaluace a autentické ukazky zakovskych produkti. Zavérem autorce velice
dékuji za jeji praci a zajem o zkvalitnéni pfistupu k cetbé u zaka.

D. Otazky k obhajobé

1. Porovnejte Ctenaiské strategie a jejich rozvoj u raznych autorii: Najvarova (2010), Kozeluhova
(2020), Whitcroft (2015), Schacherl a Whitcroft (2020) a Vala (2017a) a zdlvodnéte, pro¢ jste
nakonec volila v odborné praci jejich predstaveni z webového portalu Ctenaiskd gramotnost
a projektové vyu€ovani.

2. Vreflexi uvadite vyznamné riziko Vami piedstavované prace stextem a zaznamech o cetbé:
,»Z nekterych plakatt bylo vidét, ze zaci samotné knize a textim porozuméli, néktefi si na plakat v
podstaté kreslili to, co chtéli, nakreslili spiSe samotnou dzungli nez plakat, ktery ma vystihovat
knihu.*“ (s. 63) — jak byste 1épe naplanovala hodinu tak, abyste v maximalni mozné mite podpotila
zaky v tom, aby byl plakat opravdu reflektivnim zdznamem o cetbe, ktery svéd¢i o porozuméni
textu a obsahuje jeho reflexi?

Predlozend prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na které
systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadn¢ citovany.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 15.5.2024

Podpis



