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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cila (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 5
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilti (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 5
k cilim a dal$im parametrtim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 4
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 5
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 6
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 6
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 6
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka trover odpovida 5
naroklim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | 6
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | P¥inos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 6

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otéazky k obhajobé

| Ve své praci piSete (s. 38): Behem reflexe svého vyzkumu jsem si

uvedomil ??? diileZitost stanoveni jasnych cili a otazek vyzkumu jiz
na pocatku procesu. Zformulujte prosim jesté jednou a jasné cil vasi
préce a piipojte také otazky vyzkumu, které jsem v praci nedohledala.

Poznamky




V cili prace mate uvedeno: provést zhodnoceni..., ve vasem
vyzkumném Setreni ovsem nevidim, dle jakych kritérii, jak chcete
provest zhodnoceni. V dilcim cili stejné tak mluvite o zhodnoceni
uspesnosti, vzdelavaciho systéemu, stale se tedy ptam, dle jakych
kritérii jste hodnotila?

V zaveru prace pisete: Analyticky proces vyzadoval peclivé zkoumani
a porozuméni riznym aspektiim respondentovych odpovédi, coz
obcas vyzadovalo opakované piecteni a reflexi. Bylo také dulezité vzit
v uvahu riiznorodost odpovédi a hledat vzory a souvislosti mezi nimi.
Mluvite o analytickém procesu, opét se nabizi otazka, jak jste analyzu
provadela. Jaka kritéria jste pro analyzu pouzila? Mluvite také o:
interpretace ucinnosti podptirnych opatieni, ale jd nevidim Zadna
relevantni data. Cela prakticka cast se mi jevi jako popis, ktery je
shrnut vasim subjektivnim pohledem. Proc na s. 37 pouzZivate muzsky
rod?

Celkové hodnoceni

Prdce nespliiuje podminky kladené na zdavérecné prdace v daném
oboru.
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