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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.

a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné

charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. prilis obecna)

i obsahové.

2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informaénimi zdroje, vhodné prevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni vybrany a spravné | vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich citovany dle nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zvolené citacni v citacich a neodpovida citacim

normy. seznamu literatury. | apod.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napt.:
projevu stylistick4 firovei. | gramatice, resp.

interpunkci.

4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.

celek, presahuje neobsahuje Sirsi

obsah DP v jeho reflexi problému,

hlubsi reflexi a nehodnoti nebo

hodnoceni, reaguje neobsahuje

na cile, obsahuje stanovisko autora,

argumentované nevaze se k cili.

stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZzitosti obhajobe¢:

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prameni a odborné literatury.

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari
logicky celek.

Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
tuto strukturu.

NP

NP

NP

2 N
Z| Z| Z| z

NP

Kritérium

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroven interpretacnich (interpretacné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.
Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvir¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP

samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavéreéné prace:

Posuzovana diplomova prace se zabyva didaktickym pomutckam k rozvoji ¢tenafstvi na 1. stupni
ZS. Cilem prace bylo navrhnout, realizovat a reflektovat tii lekce, v nichz byly vyuzity réizné
didaktické pomtcky. Téma povazuji za aktudlni — didaktické pomicky mohou, jak se ukazuje
v zahrani€i, promyslené rozvijet ctendiskou a pisatelskou gramotnost Zakli. Na druhou stranu k nému
v doméci odborné literatufe neni k dispozici Zddnd metodika ani odborna literatura. Diplomantka tak
stala pted pomérné velkou vyzvou.

V teoretické Casti prace jsou vymezeny vSechny zakladni pojmy: Cteni, Cetba a Ctenafstvi; Ctenarska
gramotnosti a Ctenafské strategie; rozvoj Ctenaistvi ve Skole; didaktické pomucky. Za nejcennéjsi
povazuji prace kapitolu vénovanou didaktickym pomiickdm k rozvoji Gtenaistvi na 1. stupni ZS,
protoZze odborna literatura je netematizuje. Autorka je vSak vSechny prostudovala a vhodné je
predstavuje Ctenaiim, vCetné moznosti jejich vyuziti v praxi. Vhodné na ukazky z nich odkazuje
rovnéZ v piilohach. Z nich si potom vybird pomucky, které vyuzila v praktické ¢asti. Teoreticka
a empiricka cast jsou tedy v této podob¢ vhodné provazany.

Ke zpracovani teoretické Casti diplomantka pouzivala dostupné domdci informacni zdroje (a jeden
zahrani¢ni) a prokéazala, Ze je schopna pracovat s odbornou literaturou, vyzdvihnout dilezité
informace a kompilovat je zraznych zdroji. Vyss$i kvalit¢ by pfispélo jesté prozkoumani
relevantnich zdrojli zahrani¢nich.

Prakticka cast je designovana jako navrh tii vyucovacich hodin, jejich realizaci a reflexi (autoevaluaci),
zakovskou evaluaci a reflexi pilotaze dalsim pedagogem (formativni pedagogickou evaluaci). Ke sbéru
dat k fadné evaluaci autorka vyuzila zucastnéné pozorovani, skupinovy rozhovor s zaky a individudlni
rozhovor s pedagogem, ktery lekci sam realizoval. V lekcich byly vyuzity rizné didaktické pomiicky:
Dixit karty, Story cubes a Create a story cards. Navrhy lekci povazuji za zdafilé — autorka je planuje
v souladu s konstruktivistickym pojetim vyuky, voli u¢inné a rozmanité vyucovaci formy a metody
sbéru dat. Zde se jen ukazuje, jak by bylo zadouci naplanovala design zavérecné prace jako akeni
vyzkum, ktery by stavél na cykli€nosti lekci — autorka v reflexi lekci, které jsou pomérné kriticke,
priznava, ze k rozvoji Ctenaistvi, pisatelstvi i1 kreativity je potfebna systematickd a dlouhodoba prace.
Samotna reflexe lekci je pecliva a autenticka — autorka nema obavy pfiznat momenty, které se
nepodafily, a nabidnout v lekcich funkéni zmény. ZkuSenost z realizace lekci ukazuje, ze didaktické
pomiicky mohou vyrazné posilnit vnitini motivaci zaka k uceni (v Nové taxonomii vzdélavacich cilt
tzv. self-system, ktery sice stoji na vrcholu taxonomii, ale je zdkladnim predpokladem proto, aby mohlo
ueni vilbec prob&hnout) — a to se Sarce dle zakovské evaluace jednoznaéné podafilo.

Ocenuji 1 sepsana doporuceni pro ucitelskou praxi, ktera vzesla z realizace a evaluace lekci. Vétrim, ze
jak lekce, tak doporuc¢eni mohou byt pro ucitele z praxe cennou inspiraci do vyuky.

Diplomové prace méa promyslenou a logickou strukturu, je peclivé zpracovana. Ocenuji, Ze se
zabyva podstatnym, ale pomérné¢ opomijenym tématem — didaktické pomicky totiz chapu jako
vyborny prostiedek k rozvoji Ctenafské a pisatelské gramotnosti a klicovych kompetenci, ktery
oviem vyzaduje ¢as, dlouhodobou a systematickou praci. Sarce bych velice piéla, aby na tuto praci
navdazala a dafilo se ji u budoucich zakt tyto oblasti pfirozen¢ rozvijet.



D. Otazky k obhajobé

wewvr

1. Jaké nejdulezitéjsi principy tvirciho psani (z publikace Z. FiSera) si odnaSite pro svou
praxi?

2. Popiste, jak byste rada ve své tfidé rozvijela systematicky ctenafskou a pisatelskou
gramotnost a kreativitu svych zakim prostfednictvim didaktickych pomiicek (dle vaSeho
vybéru).

Predlozena prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na které
systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadné citovany.

Praci rada ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 16.5.2024

Podpis



