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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formula¢né funkéni formulaci. (napt.ptili$ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky | Chybé¢jici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, v citacich. nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni uvadéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazeyv,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnénée pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudi je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroju véetné zahranicnich, aktualnost.




A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka uroven, resp. ¢ast
Vymezeni kol (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupil A B C N
Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka vuvodu prace uvadi razné definice Ctenafstvi a Ctenarské gramotnosti, Cerpa
z riznych zdrojl, porovnava je. Ocenuji nahlédnuti do kurikuldrnich dokumenti (RVP) a
strategickych dokumenti (Strategie 2030+), které jednoznatné akcentuji Ctenarskou
gramotnost jako zasadni pro studijni, profesni i osobni zivot jedince. Autorka tak nachazi
jasné argumenty, pro€ je toto t€éma nutné fesit.

Kapitoly v teoretické c¢asti na sebe logicky navazuji, z odborné literatury je vybrano to
podstatné, text je Ctivy. V zavéru teoretické ¢asti se pak vénuje programu RWCT, tfitazovému
modelu uceni, ktery ilustruje dil¢imi metodami. Diky tomu dochazi k propojeni teorie a praxe
Jiz v teoretické Casti. Pojednava ale 1 o dalSich ptistupech jako je projektova vyuka, Ctenarsky
tutoring, reciprocal teaching ¢i pojmové orientovand vyuka ¢teni, tzv. CORI. Ocenuji, ze
autorka vzdy popiSe zakladni charakteristiku a dale zminuje vysledky studii, které vybrané
metody vyzkumné reflektovaly. Je pfinosem, Ze zahrnula 1 pfistupy, které jsou v Ceském
prostfedi méné zndmé.

Pro zpracovani empirické casti pak autorka zvolila design ptipadové studie. Sviij vybér
zduvodnila a charakteristiku tohoto vyzkumného designu vystizné popsala. V ramci svého
vyzkumu pak hledala odpovéd’ na otazku: ,,Jakym zpiisobem ucitelé vyuzivaji vrstevnické
ucenti pri rozvoji ctenarstvi u zaku mladsiho veku? “ Vyzkum je popsan profesionalné, ocenuji
zejména podrobny popis analyzy, ve kterém autorka prokazala, ze rozumi pojmim jako je
oteviené kodovani, single-case design a cross-case analyza. Co se tyka sbéru dat, je dobré, ze
se autorka rozhodla ptidt na probéhlou lekci nejen ucitelti, ale také samotnych zaka. Je
povzbudivé ¢ist, kolik starSich zaki upfimné ocenovalo napady mladSich, a mélo chut’ zazivat
dalsi vrstevnické uceni.

Do samotného popisu piipadil vklada autorka fotografie autentickych materiala, které potidila
béhem pozorovani. Fotografie vhodné dopliuji text a pomahaji ¢tenafi porozumét tomu, jak
dand lekce probihala. Jsou zaroven piikladem dobré praxe, které mohou byt v budoucnu
inspiraci nejen samotné autorce prace. Povazuji za vyborné, ze autorka navazala diky svému
vyzkumu kontakt se ZS Seberov a zapoji se do spoluprace na &tenaiskych lekcich. Nejvétsi
piinos této prace vnimam v tom, ze se autorce podafilo popsat Sirokou Skalu moznosti, jak
posilovat vrstevnické uceni v dnesSni Skole. Prace je inspiraci nejen pro ni samotnou, ale 1 pro
fadu dalSich ucitelt a ucitelek.



Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Ktery z popsanych postupti (strategii a vyukovych metod) planujete pouzit ve své vlastni
praxi? Co vas nejvice oslovilo a pro¢? Pokuste se argumentovat s oporou o odbornou
literaturu.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Podpis:



