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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkcni formulaci. (napf. prilis obecna)
i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informadénimi zdroje (mnoZstvi a | prevzatého a neptesné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost, prip. nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zahranic¢ni zdroje, | v citacich a neodpovida citacim
vhodné vybrany a | seznamu literatury. | apod.
spravné citovany
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napt.:
projevu stylistick tiroven. | gramatice.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZzitosti obhajobe¢:
(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

B. Kvalita zavérecné prace:

nedostatky, N = nevyhovuje, NP = nelze posoudit

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prameni a odborné literatury.

NP

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari
logicky celek.

NP

o I o
Z| Z| Z| Z

Funk¢éni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
tuto strukturu.

NP

vevr

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za

moznost jeji upravy a vyuzivani.



Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpreta¢nich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvir¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Posuzovana diplomova prace se vénuje uplatiiovani vrstevnického uceni pfi rozvoji Ctenarstvi na
zékladni Skole. Toto téma povazuji za vysoce aktudlni — ze zahrani¢nich vyzkumt je potvrzeno, Ze
pfispiva k motivaci uceni, zlepSuje ¢tenarské dovednosti a rozviji klicové kompetence zakt. Anicka
Reischlova ke zpracovani diplomové prace pristupovala velice zodpoveédné a samostatné.

V teoretické ¢asti jsou vymezeny vSechny zékladni pojmy: ¢tenaiska gramotnost, Ctenafstvi a jeho
rozvoj, program RWCT a jeho charakteristika, véetné metod tohoto programu; dale pfiblizuje
projektovou vyuku, vrstevnické uceni, vyukovy program Uc¢ime se navzdjem (Reciprocal Teaching)
a Pojmové¢ orientované vyuce ¢teni — CORI. Kapitoly v teoretické casti na sebe logicky navazuji —
autorka vzdy nejprve pojmy definuje a nésledné je zatazuje do SirSiho kontextu. Ke zpracovani
teoretické c¢asti diplomantka pouzivala kvalitni informacni zdroje (v€etné Ccetnych zdroju
zahrani¢nich a kvalitnich Casopiseckych ¢lankil) a prokazala, ze je schopna pracovat s odbornou
literaturou, vyzdvihnout dualezit¢ informace, kompilovat informace z raznych zdroji a fadné vse
citovat. Nejvice ocenuji kapitoly vénované vyukovym programim, které v ¢eském prostiedi nejsou
prilis zndmé, a to CORI a Reciprocal Teaching.

Empirické ¢ast je designovana jako kvalitativni vicepiipadova deskriptivni studie, ktera se zabyva
popisem dobré praxe pii rozvoji Ctenafstvi na zakladni Skole pomoci vrstevnického uceni. Cile
vyzkumu 1 vyzkumné otazky jsou funkéné formulovany. Vyzkum byl realizovan ve tfech riznych
prazskych Skoldch a ptedstavuje Ctyfi ctenarské lekce zalozené na spolupraci zakid rGznych
vékovych skupin: celoskolni ¢tenarskd akce zamérend na vrstevnickou spolupraci v domovskych
a expertnich skupindch; Ctenaiskd lekce doprovazena spolupraci zaka 1. a 3. ro¢niku; Ctenarska
lekce vedena zaky 3. ro¢niku pro déti z mateiské Skoly; spoluprace zakt patého roc¢niku pfi
predcitani zaveéreéného slovniho vysvédceni zakim v prvnim pololeti prvniho ro¢niku. Ke sbéru dat
autorka volila vhodné metody, a to pozorovani, rozhovory s aktéry Ctenarskych akci (pedagogoveé i
7aci), event. dotaznik na ZS Seberov.

Velmi vhodné zvoleny je také piistup pii prezentovani dat — autorka nejprve popisuje kazdou ze
ctenarskych lekci jednotlivé (jeji popis je natolik detailni vCetné fotodokumentace, ze mtize slouzit
jako cennd inspirace pro Skolskou praxi) a ndsledné uvadi jeji reflexi pohledem obou ucastniki —
pedagogt 1 zakl. VSechna ziskana data piepsala a okodovala, vysledky vhodné prezentuje dle
stanovenych vyzkumnych otdzek. Navic ocefuji, Ze data podrobila cross-case analyze, v niz se
pokusila nahlédnout na ¢tenaiské lekce s vyuzitim vrstevnického uceni komparativni perspektivou.
Z tohoto pristupu vyvstaly osvédcené postupy pfi jejich implementaci do Skolské praxe, pozitiva
i rizika ¢i vyzvy, které se k uplatiiovani rozvoje ¢tenafstvi prostfednictvim vrstevnického uceni poji.

Ocenuji, ze autorka velice citlivé upozoriiuje nejen na vyhody rozvoje Ctenaistvi timto zpisobem,
ale rovnéz na uskali s tim spojend (zejména Casova narocnost — pii planovani i vlastni realizaci). Za
jednoznacéné pozitivni aspekty Ize uvést motivaci ke Cteni, rozvoj klicovych kompetenci zaka (a to
nejen komunikativni kompetence ¢i kompetence socialni a persondlni, ale i kompetence k uceni)
a posileni zodpovédnosti za své uceni na stran¢ zaku.



Celou praci Anicky Reischlové povazuji za kvalitné zpracovanou. Autorka prokazala své hluboké
znalosti jak teoretické, tak empirické. Zavérem autorce velice dékuji za jeji velice zodpovédnou
a peclivou praci a zajem o zkvalitnéni Ctenafstvi u zaki a preji ji mnoho tspéchti v dalsi praci.

D. Otazky k obhajobé

1. Ktera ze ¢tenarskych lekci, které jste méla moznost vyzkumné sledovat, Vas nejvice oslovila a pro¢?

2. Co si odnasite z téchto ¢tenarskych lekci zalozenych na vrstevnickém uceni ve vztahu k Vasi vlastni
pedagogické praci — ve vztahu k rozvoji ¢tenafstvi zaka ¢i spoluprace mezi zaky? Lze z nich vyvodit
n¢jaké obecné principy, které byste ve své vlastni praxi chtéla uplatnovat?

3. Pfi pozorovani jste si zaznamendavala i komunikaci mezi zaky (uvadite napt. na stran¢ 70 i konkrétni
piiklady). Jak byste ji charakterizovala? Byla zalozena na respektujicim piistupu a uplatnovali zaci
popisny jazyk zpétné vazby, pokud si zpétnou vazbu ke své praci poskytovali?

PredloZzena prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na které systémy
Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadné citovany.

Praci povaZzuji za velice kvalitni a rada ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 18.5.2024

Podpis



