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Vedouci prace

A. Pozadované naleZitosti zavérecné prace:

Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, klicova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cil/e Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunkéni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo formulace formalné
charakteru prace. | funkcni formulaci. (napt. priliS obecnd)
i obsahove¢.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informacénimi zdroje (mnoZstvi a | pievzatého a nepfresné, nespravné
zdroji, dodrZeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktudlnost), nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. vhodné vybrany a | v citacich a neodpovida citacim
spravné citovany seznamu literatury. | apod.
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napf.:
projevu stylistick tiroven. | gramatice.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobé:

B. Kbvalita zavérecné prace:

nedostatky, N = nevyhovuje, NP = nelze posoudit

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

NP

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

logicky celek.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

NP

tuto strukturu.

Funkéni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
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! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupt aj. ve vztahu k cilim prace.

Uroveti interpretacnich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédci o tvliréim zaujeti autora a jeho A B C N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavére¢né prace:

Predlozend diplomova prace se zabyva tématem soucasnych nakladatelstvi knih pro déti mladsiho
Skolniho véku pohledem zdkd. Téma naformulovala studentka sama, vychazelo z jejich zkuSenosti
a vnimala osobni potfebu se zorientovat na soucasném kniznim trhu tak, aby dokazala zaktim na 1.
stupni ZS doporu¢it vhodnou knihu nebo rozsifovat jejich étenatska teritoria nabidkou tituldi ve t¥idni
knihovnic¢ce. Po celou dobu pracovala velmi systematicky a samostatné, s vysokou mirou zajmu
0 vybrané téma.

V teoretické Casti prace autorka struéné predstavuje medailonky, zejména na zéklad€ prostudovani
webovych stranek a monografie Malého a NeSpora — Lexikon ceskych nakladatelstvi detské knihy,
soucasnych kvalitnich nakladatelstvich vydavajicich tituly literatury pro déti a mladez — autorka je
vybrala na zdkladé predchozi peclivé provedené kvalitni reSerSe ocenovanych kniznich titula (viz
ptiloha prace). Dale strucné charakterizuje literarni soutéze a knizni ceny a nasledné i literarni zanry
s ohledem na téma prace — Cili literaturu pro déti a mladez. Z teoretické Casti nejvice ocenuji, ze
autorka uvadi i ocenéné tituly jednotlivych nakladatelstvi.

Empiricka ¢ast je designovana jako kvalitativni vyzkum s vhodné formulovanymi vyzkumnymi
otazkami. Kladla si za cil zjistit a popsat ¢tenaiské preference u zaka druhého ro¢niku, kde autorka
pusobi jako ucitelka. Jako metodu sbéru dat volila zucastnéné pozorovani, skupinovy rozhovor s zaky
a analyzu tfidni knihovny.

Autorka mohla volit jako metodu sbéru dat dotaznik (distribuovany mezi zaky; ten by mél ovsem
aktivity (napt. domino, tfidéni knih, tvorba plakatu aj.), pti kterych zadky pozorovala a nahravala, a data
nasledné vyhodnocovala. Vyzkumu ptedchazelo rozhodnuti, které knihy vyuzije do realizace vyzkumu
— vybirala je poucené, s ohledem na nékolik kritérii (knihy ocenéné, kde byla zaruka kvality, a tituly
vhodné pro zaky druhého roéniku). Zde je namist¢ dodat, Zze autorka nabidku knih peclivé
promyslela. Prokazala zde jak orientaci v literatufe pro déti, tak na soucasném kniznim trhu i
z hlediska genologie. To, co neni vidét v samotné praci, je to, kolik ¢asu vénovala piipravé i realizaci
svého vyzkumu. Ocenuji, Ze autorka volila rozmanité knizni tituly, i co se tyCe témat, ilustraci ¢i
typografickym zpracovani kniZnich titul.

Vysledky jsou piehledné prezentovany dle formulovanych vyzkumnych otazek. Na zaklad¢ sbéru dat
identifikovala, dle jakych aspekt si zaci voli knihy: jednat je to téma a volba postav, ale rovnéz
velikost pisma ¢i pritomnost ilustraci. Autorku rovnéz zajimalo, zda se d& vysledovat oblibu knih
z hlediska nakladatelstvi — a nepiekvapivé se jednalo o knihy nakladatelstvi Albatros, Fragment ¢i
Pikola. Zajimavé je sledovat zejména ty faktory, které ovliviiovaly vybér knih. Za podnétné 1ze oznacit
to, ze v preferovanych titulech se kromé bestselleru Denik malého poseroutky objevila i ocenéna kniha
Bydlime Jitiho Dvortaka, ktera zaky upoutala zejména svym vytvarnym zpracovanim.

Vysledky ukazuji na né¢kolik zajimavych tendenci ve volbé kniznich titulil — Zaci mnohem vice vybiraji
tituly, které jsou spjaty s pocitacovymi hrami (tato knizni produkce v§ak mnohdy nedosahuje potiebné
kvality) ¢i pestrou ilustraci (kdy Zaci dokdzali argumentovat jen tim, Ze ilustrace musi byt hezka — coz
je pochopitelné vzhledem k véku respondentti). Ve srovnani s vysledky vyzkumu Friedlaenderové et
al. (2022) je patrné, ze soucasni zaci jako by dospivali mnohem diive a jiz v raném mlad$im Skolnim
veéku voli ptibéhy detektivni, hororové ¢i spjaté s pocitacovymi hrami (které nejsou primarné uréeny
této veékové skuping).



Autorka svymi vysledky ukazuje, jak je mozné pracovat s knihou ve tiid¢ tak, aby u zakl rozvijela
zajem o Cetbu, dovedla je k porozuméni pojmu nakladatelstvi a jak kniha vznikd. Zaroven nahlizi na
to, jak déti/zaci nahlizi na souc¢asnou knizni produkci a o knihach pfemysli. Za velice pozitivni aspekt
povazuji, ze Zaci mezi preferovanymi tituly volili kvalitni kniZni produkci (Bydlime J. Dvofaka,
Listono§ vitr s texty Radka Malého a ilustracemi Pavla Cecha) &i ocenénou non-fiction literaturu
Davida Bohma A jako Antarktida.

Zaveérem Natalce pfeji, aby méla Cas a chut’ sledovat kvalitni knizni produkci a doporucovat
zaktm knihy, které by s radosti Cetli a zdrovei je vedli k jejich osobnostnimu rtstu a reflexi.

D. Otazky k obhajobé

1. Natalko, nastudovala jste velké mnozstvi kniznich titulli na zakladé reserSe oceniovanych knih
a nakladatelstvi. Zda a event., jak budete sledovat soucasnou kvalitni knizni produkci
v budoucnu?

2. Soucasna literatura je typicka prolinanim literarnich Zanri — mohla byste uvést konkrétni tituly,
které nelze jednoznacné piifadit pouze k jednomu zanru? Co to povida o soucasném kniznim
trhu a jak na tento fakt reagovat pii vyuce? Ma déleni na literarni Zanry jeste viibec smysl?

3. V zéavéru uvadite, ze je potieba respektovat zdkovské Ctenaiské preference a na jejich zaklade
vybirat tituly, a zaroven ty, které pifindseji vysoce hodnotny obsah. Které tituly to podle Vas
spliuji?

Ptredlozend prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na které
systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou fadn¢ citovany.

Praci rada ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 18. 5. 2024

Podpis
PhDr. Veronika Laufkova, Ph.D.



