Ludmila Kotérova: Komunikace s rodici na skolnich akcich 1. stupné z pohledu uditeli
Diplomova prace

Oponentsky posudek

Diplomova prace zpracovava téma komunikace a s ni souvisejici spoluprace rodicii a skol.
Jedna se o kvalitativni praci, ktera vyuziva data ze 4 polostrukturovanych rozhovora, ktera
nasledné¢ analyzuje s vyuzitim IPA. Prace obsahuje vSechny povinné c¢asti, je vhodné

strukturovana. Pro lep$i orientaci v celé praci by pomohlo o€islovani stranek.

Abstrakt je extrémné kratky, obsahuje mirn€ rozsifeny nazev prace a jeji cil. Neni uvedena
zadna blizsi informace ohledné zadného dalSiho aspektu prace (vyzkumny design, vyzkumny

soubor, zpusob analyzy, vysledky prace).

Teoreticka ¢ast obsahuje dvé hlavni kapitoly. Prvni se vénuje komunikaci mezi Skolou a
rodinou, rodi¢im, spolupraci. Druha kapitola je zaméfena na Skolni klima. V této kapitole by
bylo mozné jesté vice akcentovat vyznam komunikace jako nastroje pro tvoieni pozitivniho
Skolniho klimatu. V této ¢asti by mohlo byt pojednano také napf. o rozdilech v typech skol, se
kterymi nasledné studentka pracuje v praktické casti. Pomérné velky prostor je vénovan

programu Zacit spolu, se kterym jsem nenasla v praktické ¢asti zddnou souvislost.

Citovani zdroji je prevazné spravné, na kterych mistech bych doporucila doplnéni ¢i zpfesnéni

(napft. v €asti popisujici program Zacit spolu). Studentka vyuziva pouze ceské zdroje.

Prakticka ¢ast predstavuje metodologii vyzkumu. Cil vyzkumu by mohl byt stanoven
precizngji. Rizné ¢asti prace uvadéji rizné zaméfeni, coz je matouci. Na zacatku praktické ¢asti
se docteme, Ze cilem je ,,skrze kvalitativni vyzkum analyzovat a porovnat riizné Skoly pfi
komunikaci s rodi¢i z pohledu uciteli. Jedna se tedy o porovnavani skol? To by
nekorespondovalo ani s ndzvem prace. Déle studentka piSe, Ze ,,praktickd ¢ast této prace se
zaméfuje na analyzu a porovnani komunikace pedagogl z riiznych typu Skol*. V Zavéru prace
je uvedeno, Ze ,,byl zkouman vliv Skolnich akci na klima Skoly*. Bylo by vhodné celé zacileni

sjednotit a drzet se daného zaméteni.

Hlavni vyzkumna otazka je definovéana nésledujicim zpiisobem: Jaké jsou zkusenosti a postiehy
ucitelu ze ctyr riiznych typii skol pri spolupraci a komunikaci s rodici na Skolnich akcich? Jak
tyto zkuSenosti ovliviuji vzajemny vztah mezi skolou a rodinou? Jedna se vlastné o dvé otazky.

Pojmy spoluprace a komunikace se mnohdy prolinaji, popf. je snimi pracovdno jako



s totoznymi pojmy. V dil¢ich vyzkumnych otdzkach je zminéna celd fada souvisejicich témat.
Téma komunikace je zde spise zastieSujici pro tyto otazky. Spise bych zvazovala vyuziti pojmu

,»spoluprace® s rodici, které by tematicky 1épe odpovidalo pojeti otazek.

Metodologie vyzkumu je stru¢né popsana. Studentka vyuziva polostrukturované rozhovory se
Ctyfmi respondenty. Kritéria pro jejich vybér jsou uvedena, ale chybi diskutovani velikosti
vyzkumného souboru. Hlavnim kritériem vybéru byla zfejmé rtiznorodost Skol, na které
respondenti piisobi, dal§im pak osobni kontakt se studentkou, ktery umoznil jejich snadné
osloveni a zapojeni do vyzkumu. Vyzkumny soubor je piedstaven predevsim prostiednictvim
medailonkt $kol, které je popisuji vzhledem k jejich zméteni, velikosti a obecnému piistupu
k rodi¢im a komunité. V této Casti chybi pfedstaveni jmen respondentli, ktera jsou pak

vyuzivéana v nésledujicich ¢astech prace.

Zcela chybi pojednani etickych aspektl prace, resp. v ¢asti, kterd popisuje sbér dat je zminéno,
Ze jsou jména zménéna pro zachovani anonymity respondentil. Jiné aspekty jsem v préci
nenasla (dobrovolnost ucasti, uchovavani dat apod.). Vzhledem k detailnimu popisu skol, se

také domnivam, ze by bylo mozno jejich totoznost dohledat s vyuzitim téchto informaci.

Data z rozhovort jsou analyzovana s vyuzitim IPA, kterd je velmi stru¢né popsana v uvodu
metodologie prace. Kapitola Interpretace vysledkii predstavuje vysledky prace. Jedna se o
popsani Ctyt hlavnich témat, které vysly z analyzy. Nejsem piesvédcena o vhodnosti zvoleného
typu analyzy, osobné¢ bych volila spiSe tematickou analyzu, nebot’ respondenti popisuji spise

fakta a své fungovani, nikoliv myslenkové procesy, reflexe ¢i osobni prozivani.

Hlavnimi tématy jsou Pohled ucitelu na spolupraci a organizaci, Motivace ucitelii k organizaci
Skolnich akci, VIiv Skolnich akci na klima Skoly, Jaké maji skolni akce efekty na vztahy mezi
cleny skolni komunity?. Kazdé téma je rozdéleno jesté¢ n€kolika dal§imi podnadpisy, které
pomahaji orientaci v textu. Tato ¢ast prace hojné vyuziva citaci respondentd, které nasledné
studentka popiSe ¢i shrne. Jedna se spiSe o parafrazi ¢i doplnéni danych citaci, kterymi text
propojuje. Nékteré citace jsou pomérné dlouhé a bylo by mozné vybrat jen kratsi tsek, ktery

by pro ilustraci i tak postacoval.

Préace neobsahuje zvazovani limiti vyzkumu, je tedy otazkou, zda studentka védomé pracovala

s tématy, kterd shledavam jako problematicka.

Diskuze je velice strucnd a nezamé&fuje se na oblast konkrétnich dat, ale uvadi souvisejici

vyzkumy, které se zjiSténymi poznatky souvisi (shoduji se). Na zakladé vyzkumu vSak



studentka pftistoupila ke generalizaci dat, uvadi rozdil v typech rodicl na statnich a cirkevnich
Skoléach. Pokud to bylo mysleno z pohledu vyzkumného souboru, nebylo to z textu jasné patrno.
Diskuze by si zaslouzila vice propracovat a ziskana data blize propojit s dal§imi vyzkumnymi
zavery a teorii. V ramci diskuze by bylo mozné také strukturované piedstavit odpoveédi na

vyzkumné otazky, které jinde diskutovany nejsou.

Velkym limitem této prace jsou jeji zdroje. Studentka vyuzivala pomérné malé mnozstvi zdroja
(vzhledem k povaze diplomové prace) a nevyuzila zddné zahrani¢ni zdroje (resp. jedna
publikace je od zahrani¢niho autora, pielozena do Cestiny, ale jiz z roku 1996). Zahrani¢ni praxe

by v tomto tématu mohla byt velkou inspiraci.

Réda bych ocenila vybér tématu, které osobné povazuji za velmi zajimavé a pro praxi dilezité.
Silna stranka prace je v samotnych datech vychazejicich z rozhovord, ktera byla velmi kvalitné
predstavena, bohuzel chybélo dotazeni v podobé stejné kvalitni diskuze. I pies dalsi vyse

zminéné nedostatky prace doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

e Jaké vnimate limity a naopak pfinosy této prace?

e Jak by VaSe vysledky korespondovaly se zahrani¢nimi vyzkumnymi studiemi a
piistupy?

e Jaké vnimate rozdily / prekryvy mezi pojmy komunikace a spoluprace? Jakym
zpisobem s nimi pracujete v ramci diplomové prace?

e Co Vas vedlo k zaméfeni se na ulitelské aktivity, které jsou nad rdmec jeho povinnosti?
Znamena to, Ze kdyZ ucitel nerealizuje aktivity navic, neni mozné vytvofit pozitivni
klima, efektivni komunikaci s rodi¢i apod.?

e Pracuje nekdo z respondenti ve skole, kterd vzdélava podle programu Zacit spolu?
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