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Pokrocilé metody elektronové difrakce pro strukturni popis zeolitti

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznaéte pravé jednu z moZnosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X -A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznémujednotliV)'/ch ¢asti
VB - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jédnoﬂiﬁjeh ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem
.C - uspokojivé, rozsah nékterych éasti nedostac”:ujé

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X A -vybornd, bez zavaznéjsich ptipominek

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etngj§imi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroji
X A -bez pfipominek, vSechny pfevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace
B - uspokojivé, s ob¢asnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz&im podtem citaci

C - s vaznéjsimi zavadami, napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na udebnice, pfednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi mélo citaci, ev. rysy plagiatu (8asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat,
popf. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace
x A -vyborny, prace je napsana &tivé a srozumitelné, bez zavazngjsich gramatickych n. pravopisnych chyb
B - velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, €etnéji slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formailni a graficka droven prace
x A - vyborna, bez pteklepii a chyb ve formatovani
B - velmi dobra, ojedinélé chyby formétu citaci, pieklepy, chybé&jici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedin€lymi vé&tSimi (napf. vynechani stranky) nebo &etn&jdimi drobnymi chybami




5. Formalni a graficka trovern prace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami
Piipadny slovni komentaf k bodim 1. az 5. :

Diplomova prace Be. Lastovickové se zaméfu e na strukturni analyzu zeoliti pomoci elektronové
difrakce. Svym rozsahem (ca. 60 str., 78 literarnich odkazi), kvalitou i obsahem spliiuje naroky
kladené na diplomovou praci. Text neobsahu ¢ téméf zadné pravopisné i stylistické chyby nebo
nepfesnosti a je kvalitné zpracovan po strance jazykové i grafické. Cilem bylo vyvinout
standardizovany pfistup ke strukturni analyze nanokrystalickych zeolitd pomoci automatizované
elektronové difrakce, tuto metodu otestovat a validovat na znamych vzorcich. Dale byl touto
metodou studovan vzorek zeolitu aktualné vyvinuty ve skuping. Obsahové hodnotim praci jako
zdatilou a doporuéuji k obhajobé.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé
Vzhledem k jazyku prace budou dotazy k cbhajobé také v angli¢ting.

1) Why did you apply the Lebail fit on the diffraction data of your samples? LeBail method
derive the diffraction line intensity to reach best fit but does not reflect any physical model.
Have you tried the Rietveld analysis on your samples (including atomic positions)? Would
it be worth for zeolites?

2) I appreciate the information about the siatistical set of ED images collected during sample
tilting. However, for future publication | would recommend including also brief statistics
on the number of analysed crystals versus obtained phases (in case of multiphase system).
This is a basic approach towards the quantitative analyses or it can be used for sound
credibility of the data. Have you done eaything in this direction?

3) Iwas a bit puzzled with the use of the word “texture” in the text. What does the word mean
in the zeolite and in general microstrucure context?

Stanovisko k opravé chyb v praci: e
opravny listek/oprava v textu JE /(NENF (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Préci doporucuji k pfijeti k dal¥imu Fzeni: (ANG/ / NE
Navrhovana celkova klasifikace A - Vyborné
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