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1. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:

Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadruje hodnocent posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace obsa- Drobné nedostatky | Nefunk¢ni formu- Chybi.
hové funkéni, v obsahové a/nebo lace formalné
formulacné zie- funk¢ni formulaci. | (napf.pfili$ obecna) i
telna. obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C Popisuje obsah, ne- | Chybi.
celek, prresahuje obsahuje $irsi reflexi
obsah DP v jeho problému, nehodnoti
hlubsi reflexi a nebo neobsahuje sta-
hodnoceni, reaguje novisko autora, ne-
na cile, obsahuje vaze se k cili.
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe dokumento- Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

vano, zicejmé oddé-
leni pirevzatého a

prevzatého a vlast-
niho, drobné nedo-

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.

vlastniho. statky v citacich a zdroje, seznam liter.
seznamu literatury. | neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni nélezi- | Ano Netplné: DOPLNIT pfi obha- | Nevyhovuje zcela.
tosti (anotace, kli- jobé:
¢ova slova, angl.na-
zev, rozsah)
5. Jazykova uroven | Vhodna vétna sty- | Drobné nedostatky | Vyrazngjsi nedo- Nevyhovuje zcela.
listika a grama- ve stylistice a/nebo | statky (doplnit pfi-
ticka spravnost. gramatice. klady):

2.Kvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zdavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje



Teoreticka trovei, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti vyme-
zit problém k feseni A B C N

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudl je obsazena a je funk¢ni

Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka urovern, resp. ¢ast

Vymezeni cili

Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni trovenn empirickych udaji

Autorsky pfinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu piinosu:

Oponovand diplomova prace se vénuje vysoce aktualnimu tématu, které rezonuje jak v odbor-
nych pedagogicko-psychologickych kruzich, tak i v rodi¢ovské vefejnosti. Casto je téma za-
stiené radikalnimi postoji, emocemi a empirickych dat neni v ¢eském prostiedi mnoho. Proto
1ze ocenit vybér tématu, 1 formu metodologického designu prace. Je aktualni a potiebny. Proto
praci hodnotim jako pfinosnou. Jedna se o praci kvalitni, s jednozna¢nym autorskym piinosem,
studentka prokézala, Ze si umi adekvatné a realisticky stanovit cile prace a v textu k nim smeé-

fovat.

Vyjadreni k dilé¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:



Oponovand diplomové prace ma klasické ¢lenéni na teoretickou a praktickou ¢ast, je evidentni,
ze se studentka o téma adaptace dvouletych déti v détskych skupindch hloubéji zajima. Teore-
ticky ptehled je funkéni, adekvatné strukturovany, pokryva relevantni témata. Je Skoda, Ze au-
torka nepracuje ve vétsim podilu i se zahrani¢nimi zdroji, coZ bych ocenila. V nékterych zemich
je systém institucionalni péce v batolecim véku vice tradi¢ni a jisté by nasla 1 n¢jakéd inspirativni
empirickd data. Prakticka ¢ast je kvalitativné pojata, jedna se kazuistické zpracovani adaptac-
niho procesu u jedenacti dvouletych déti. Ocenuji, Ze se autorka nespokojila jen s optikou pe-
cujicich osob v détské skuping, ale snaZila se do medailonki déti zakomponovat 1 reflexi adap-
tace déti pohledem jejich rodi¢t. Odpovédi na vyzkumné otazky jsou adekvatni s oporou v da-
tech. V diskusi bych uvitala §irsi diskutovani s bibliografickymi zdroji, jak zjiSténi a poznatky
autorky odpovidaji jinym vyzkumim ¢i informacim z literatury. Celkové se jedna o praci kva-

litni, s aplika¢nim dosahem.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
V jakém pripadé neni umisténi dvouletého ditéte do détské skupiny vhodné?

V ¢em se muze liSit adaptace dvouletého ditéte v détské skupiné a v materské skole?

Doporuéuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

_ velmi dobie dobie nevyhovuje

Podpis:
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