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Celkové hodnoceni (slovné)

Bakalatska prace Katetiny KlimeSové zpracovava zivot dvou urozenych Zen, manzelek
mimotadné vyznamného vladate pozdniho stfedovéku Zikmunda Lucemburského. Vystoupit
ze stinu panovnika a zanechat stopu v soudobych pramenech znamenalo mimo jiné jednat
samostatné, a ne vzdy v souladu s manzelem. U obou kraloven, Marie Uherské i Barbory
Celjské, takové situace nastaly a jejich zivoty opravnéné poutaji pozornost.

Prace Katefiny KlimeSové je rozdélena na ¢ast vénovanou Marii, a podstatné obsahlejsi
¢ast (coZ je vzhledem k délce Zivota kralovny logické) zamétenou na Barboru Celjskou. V jejim
ptfipadé se autorka navic vénuje také druhému Zivotu kralovny. Jednotlivé kapitoly se snazi
sledovat linii: plivod a rodina, snatek, poté jiz v chronologickém potadi li¢i osudy kraloven na
pozadi politickych d¢&jin.

Autorka si zvolila skutecné nelehky ukol. O Marii neexistuji Zzadné odborné prace
v Cestiné a bylo nutné vychdzet ze zahrani¢ni literatury (bakaldfskd prace cerpa dokonce i
z textll slovinskych ¢i mad’arskych). Nicméné tato sympatickd snaha se ne vzdy setkala
s uspéchem v podob¢ dostatecného porozumeéni historickym souvislostem. Je zjevné, ze mnohé
otazky ztistaly nevyiCeny nebo nedovysvétleny prave kvili sloZitosti cizojazy¢ného textu.
V kapitolach o Barbofie se autorka jiz mohla opfit o sekundarni literaturu, zejména o obsédhlou
monografii Daniely Dvotédkové Cierna krdalovnd Barbora Celjska, coz textu velmi prospélo.
Ocenéni zaslouzi velké mnozstvi prament (zvlasté¢ narativniho charakteru) a sekundarni
literatury, které Katetina KlimeSova béhem prace prostudovala.

Vysledny text jesté stale piisobi nevyvazenym a misty rozpacitym dojmem, autorka od
hlavniho tématu odbocuje a zeny se nékdy z ptibéhu vytraceji. Nicméné jako vedouci prace,
ktera postup sledovala od samotného pocatku, musim konstatovat, Ze Katetina KlimeSova se
piipominkam poctivé vénovala a v nékterych pasazich dosahla podstatného zlepseni. Jazykové
je prace prumeérna, a to zejména po strance stylistické.

I pfes uvedené vytky se domnivam, Ze vysledny text naroky kladené na bakalatskou
praci splnuje.

Praci doporucuji k obhajobé. Hodnoceni dle pribéhu obhajoby.
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