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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti
B - nevyrovnané, clenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

X

vevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkit)

C - uspokojiva, s ¢etnéjsimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju

X

A - bez pripominek, v§echny ptevzaté iidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazti, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné&jSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat

N - nevyhovujici, velmi mélo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych

dat, popf. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

woevr

B - velmi dobry, ojedinél¢ stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

X

A - vyborna, bez pieklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pfeklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi véts§imi (napt. vynechani stranky) nebo cetnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentaf k bodiim 1. az 5. :

K piedkladané diplomové praci mam jednu malou pfipominku. V tabulce 4.5 na stran¢ 38 ma byt
objem nastiiku uveden s desetinnou ¢arkou, nikoliv desetinnou teckou. Obecné mohu konstatovat,
ze predkladana diplomova prace je sepsana velmi hezky, peclive, prehledné, Ctive, a zvlasté pak
velmi efektivné a Gsporné bez zbyte¢ného textu, coz velmi ocenuji. I nezasvéceny ¢tenatr pochopi,
co je v piedkladané diplomové praci meritum véci Taguchiho metody a jak se spravné orientovat
v Taguchiho grafech. Obsahova i formalni stranka diplomové prace vykazuje vysokou troven.
Predkladana diplomova préace je origindlem, nebot’ antiplagiatorsky systém Turnitin nasel pouze
17% celkové podobnosti s ostatnimi texty.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. Co si myslite, Ze bylo divodem, pro¢ Evropska komise vybrala plamenovy ioniza¢ni detektor
pro analyzu t€kavych latek v alkoholickych napojich?

2. Na stran€ 19 v poslednim odstavci piSete, ze retencni charakteristiky jsou vysledkem specifické
interakce analyzované slozky se stacionarni a mobilni fazi v daném chromatografickém systému.
Plati vyse uvedené tvrzeni doslovné i pro plynovou chromatografii?

3. Na stran¢ 20 mate uveden prehled 4 bézné pouzivanych metod kvantitativniho vyhodnocovani
zastoupeni analytu ve vzorku v plynové chromatografii. NepouZziva se také metoda kalibraéni
piimky?

4.V chromatogramech na stranach 40 a 41 je druhy pik representujici methanol zna¢né
nesymetricky. MlZe byt pfic¢inou asymetrie piku methanolu vysoka koncentrace ethanolu ve
vzorku?

5. Je pravda, Ze na stran€ 48 v obrazku 5.8 je kazdy bod primérem z 9 stanoveni pti dané irovni
faktoru a kazdé jedno stanoveni je primérem ze 3 opakovanych stanoveni za stejnych
experimentalnich podminek? TakzZe kazdy jednotlivy bod v obrazku 5.8 reprezentuje 27
individuélnich stanoveni, tedy 27 individualnich chromatografickych experimentii?

Stanovisko k opravé chyb v préci:
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace
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