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Autorka se ve své praci zabyva problematikou genderu ve Skolnim prostredi, pficemz se zaméiuje
na toto téma nejen jako na vyznamnou oblast, kterd ma vliv obecné ve vzdélani, ale také jako na téma,
které je v ramci obc¢anské vychovy pfedmétem vyuky. V tomto ohledu voli velice zajimavy piistup v
podobé¢ zameéreni se na samotného vyucujiciho obCanské vychovy a zkouma jeho subjektivniho postoje
k tématu genderu, projevy tohoto postoje v ramci jeho vyuky a také vliv na jeho zakyn¢ a zaky. Z toho
divodu voli ptipadovou studii zacinajiciho muzského vyucujiciho obcanské vychovy, pfiCemz
metodologicky pracuje s kombinaci polostrukturovaného rozhovoru, zu¢astnéného pozorovani a focus
group. V tomto ohledu povazuji samotny vybér tématu prace v podobé vyzkumné sondy za velice
osveézujici a slibny pristup.

Samotna prace je strukturovana v podobé teoretické a empirické ¢asti. V teoretické Casti autorka
postupuje logicky od obecnéjsiho uvedeni do problematiky genderu a genderovych stereotypti. Nasledné
se vztahuje k genderu a jeho (re)produkci ve Skolnim prostiedi. Reflektuje genderovou strukturu
pedagogickych sborti, vcetné subjektivni role vyucujicich. Autorka vytvari silné vyzdrojované
teoretické podhoubi, které ji umoziuje poskytnout dostate¢né zazemi pro samotny vyzkum. Prokazuje
vybornou schopnost prace s odbornymi zdroji i orientaci v problematice genderu na Skolach.

Jiz na konci teoretické prace autorka pracuje s moznymi piistupy a nastroji, jak zkoumat
subjektivni teorii ucitelt a ucitelek. Sama zaklada svoji metodu na kvalitativnim pfistupu v podobé
induktivniho postupu, kdy analyza vychazi az ze sebranych dat. Nutno podotknout, Ze pfedstaveni
metodologie v této praci je prehledné a vyzkumnému zadméru odpovidajici. Samotnd prace se
sesbiranymi daty potom ptedstavuje vyzvu, S niZ se autorka potyka se stfidavymi uspéchy. Na jedné
strané dokaze prostfednictvim hloubkového rozhovoru predstavit informantovo pojeti genderu a jeho
postoj k dané problematice vcetné ucitelského pristupu. Autorka postupuje tak, ze kratce uvede uciteltiv
postoj k néjaké genderové oblasti, nasledné ji okamzité interpretuje, Casto jako genderovou
stereotypizaci. Nékdy se ale jeji interpretace nepiehledné misi s nazorem vyucujiciho. Pro ilustraci
uvadim Cast ze strany 54:

! Nehodici se $krtndte.
2 Pokud posudek vypracovavé vedouci prace, nevyplitovat.



»-..Dokonce se o muzich vyjadiuje v pracovnim ohledu jako o cennych zaméstnancich. Z
perspektivy muzi uvadi ale i druhou stranu v oblasti ucitelstvi, a to nedostatecné platové
ohodnoceni, coz pro proklamované Zivitelé rodiny neni jednoduché. Opét se jedna o predsudek,

Ze muzi jsou ve vétsiné pripadii povazovani za hlavniho Zivitele rodiny. Coz miZe casto veést k

predpokladu, Ze budou vice oddani své prdci a méné nachylni k absencim z diivodu rodinnych

povinnosti. Takova situace vede k tomu, Ze muzi maji lepsi prileZitosti v profesnim riistu, coz miize

byt vaimadno jako dalsi benefit spojeny s jejich muzskym pohlavim. Tento mechanismus zesiluje

genderové nerovnosti a prispiva k dalsimu upeviiovani genderovych stereotypii.
Z uvedeného piispévku neni zcela ziejmé, Ze, coz predpokladam, jsou dvé tfetiny textu interpretaci
autorky. Takovy postup ale narusuje autorkou pivodné deklarovany smysl kvalitativniho pfistupu, ktery
definovala takto: ,,Cilem této strategie tedy neni jen potvrzovat nebo vyvracet teoretické predpoklady,
ale spise objevovat riiznorodost svéta a zpiisoby, jakymi lidé tuto riiznorodost vnimaji. Kvalitativni
vyzkumnad strategie tak poskytuje prostredek pro hlubsi pochopeni kontextu a jedinecnych pohledii
Jednotlivcii, coz prindSi komplexnéjsi porozuméni zkoumanému jevu.” (Str. 44) Navzdory tomu se ale
autorce dafi plasticky pfedstavit postoj vyucujiciho v pomérné velké §iti a rozsahu. Jeji zacastnéné
pozorovani ve tiidé a predevsim focus group se studujicimi dotvaii vhled do problematiky vyuky
genderu na Skolach. Nejvice bych ocenil zaveére¢nou ¢ast empirické ¢asti, ktera zcela ptehledné opakuje
vyzkumné otazky a piinasi na né shrnujici odpoveéd’, ktera vychazi z jejiho vyzkumného ptistupu.
V tomto ohledu prace spliuje sviij vyzkumny cil.

Po formalni strance se jedna o velice kvalitni praci. Autorka piSe ¢tive€, srozumitelng, zaroven
dokaze udrzet dobrou odbornou uroven textu. Vytknout lze jen vyjimecné drobnosti v podobé
absentujiciho o¢islovani prvni kapitoly (Genderova identita) a to v obsahu i v textu samotném. Ci na
strané 14 chybgjici jméno onoho francouzského sociologa (Pierre Bourdieu).

Celkové hodnotim praci jako velmi zdatilou, jejiz zamér hloubkového vhledu do problematiky
genderu na skolach byl splnén.

Zavér: Zaveretna prace spliiuje podminky kladené na zavéreéné prace v piislusném oboru.

Podnéty k premysleni, otazky do rozpravy:

1. V praci operujete s pojmem ,tradi¢ni genderové vzorce®. Ty jsou v poslednich letech nejen
v odborném, ale i medialnim vefejném prostoru teréem kritiky a dekonstrukce. Lze podle vas
mluvit stale o ,tradi¢nich® vzorcich, nebo jde spiSe o reakci na jejich kritiku? Svoji odpovéd
muzete vztdhnout k postojim a ndzorGim vaseho informanta.

2. V teoretické Casti (na str. 27) zmifujete vliv genderové nevyvazenosti ucitelského sboru ve
prospéch zen, coz ma mit negativni dopady na zaky (absence vzoru K identifikaci) a zakyné
(chybgjici seznameni se s obecné muzskymi socidlnimi rolemi). Ve své piipadové studii
pracujete prave s ucitelem. Kdyz uvazite svoji pfimou (vyzkumnou) zkusenost, dochazi tedy k
naru$eni vzorce uvedenych dusledkt?
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