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I. Formální kritéria                                                                      
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1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.     

2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a 

tématu. 
    

3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.     

4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení 

problému. 
    

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod, 

pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce). 
    

Komentář: V práci není úplně vyvážená stránka filosofická a literárně-kritická, to bylo možné 

ještě více provázat. Na druhou stranu, jak vidno, autor si je tohoto problému vědom a 

osvětluje poukazem na specifičnost Klímova myšlení. 

 

 

II. Obsahová kritéria  
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1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.     



 

 

2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.     

3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.     

4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu.     

5. Je obohacením problematiky vzhledem k interdisciplinárnímu 

charakteru studovaného oboru (OV a ZSV). 
    

Komentář: Ocenil bych především zasazení Klímova myšlení do širší souvislosti novověké 

metafyziky (zejm. G. Berkeley), a dále pokus o propojení literárního výrazu a filosofie u 

Klímy. Tuto linku bylo ale možné v práci provést ještě dále. 

 

 

III. Jazyková kritéria   
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1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.     

2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.     

3. Student zvládl terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá, a 

rozumí jí. 
    

4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze 

a vlastní myšlenky. 
    

5. Práce je vybavena vhodně doplňky textu (graf, tabulka, obrazové 

přílohy apod.), jež odpovídají charakteru zvoleného tématu. 
    

Komentář: Autor píše kultivovaně, zvládl základní terminologii. Občas v práci zůstaly chyby 

v podobě nesladěných citací a překlepy (např. nesjednoceně uváděné jméno Cesare) atd. 

 

 

IV. Otázky k obhajobě 

Otázky do diskuze (opt. dvě):  

Hovoříte v práci a Klímově berkeleyismu - kde jsou ale základní momenty, v nichž se Klíma 

s Berkeleym rozchází? 

 

 

Závěr: Závěrečná práce splňuje podmínky kladené na závěrečné práce v příslušném oboru. 

 

Upozornění/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznání k dnešnímu dni nedokáže autork/ka 

posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké míře byly při vypracování této závěrečné práce 

využity nástroje umělé inteligence. 
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