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Posuzovana Zvazovana Kritéria Body
oblast (0-5)!
1. | Celkova Splnéni zésad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni
charakteristika stanovenc¢ho cile, logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost 4
teoretické a praktické ¢asti
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a splnéni cilii, prezentace riiznych teoretickych ptistupt
k feSeni problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni 5
teoretické zakladny pro realizaci praktické Casti
3. | Prakticka cast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz,
relevantni a srozumitelna argumentace a interpretace ziskanych 4
vysledkd, jasnost formulace zavéri prace
4. | Jazykova arovenn | Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zdsoba, koheze a
koherence textu, interpunkce a stylistické aspekty, celkova tiroven 4
jazykového projevu
5. | Struktura a Ptehlednost struktury, €¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddild,
forma konzistentnost Gipravy prace, odpovidajici rozsah prace, adekvatnost a 5
provedeni piiloh
6. | Prace s odbornou | Kvalita, mnoZstvi a relevance odbornych zdroja, kriticky ptistup ke
literaturou zdrojiim, odpovidajici Groven cita¢ni praxe 4

Celkové zhodnoceni prace (v€etné kritickych vyhrad):

Jan Chlupac ve své bakalatské praci zkouma dystopicky roman Raye Bradburyho Fahrenheit 451 (1953,
Cesky 451 stupnii Fahrenheita) coby odraz spolecenského vyvoje a politického klimatu USA v poloving 20.
stoleti. Implicitné vychazi z predpokladu, ze dystopicka dila jsou vétSinou nadsazené (tj. hyperbolizovan¢)
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znamena, ze prace neni doporucena k obhajobé¢.




projekce soucasnych nesSvart do hypotetické budoucnosti. Autor si je dobfe védom toho, Ze 0 moznych
inspiracnich zdrojich ¢i zbadatelnych paralelach v Bradburyho klasickém dile uz bylo popsano hodné
papiru. Prace tedy nepokryté vychazi z reSerse a syntézy sekundarni literatury, od niz se autor odpichuje
k vlastnim interpretacnim posttehtim.

Teoreticka Cast je z¢asti historickym exkurzem do ran¢ povalecného obdobi ve Spojenych statech. Autor se
nejprve rozepisuje ekonomické situaci a spolecenském klimatu, nacez vysvétli a glosuje zacatek studené
valky a navazujici Rudou paniku (Red Scare), tedy protikomunistickou paranoidni hysterii vyvolanou
senatorem Josephem McCarthym na pielomu ¢Etyficatych a padesatych let. Tuto hysterii provéazela kromé
perzekuce i politicky motivovana cenzura. Z reSerSe Jana Chlupace vyplyva, ze prave tyto jevy ¢i udalosti
(k nimz do jisté miry dochazelo na obou stranach studenovalecnické barikady) mohly byt pro Bradburyho
zasadnim tviréim impulzem pro napséni zminéného romanu.

V praktické ¢asti tedy autor tyto paralely ¢i mozné presahy romanu zkouma, pficemz vychazi jednak

z akademického konsensu (canonical readings), z rozhovord, v nichz se Bradbury k romanu vyjadfoval
(authorial intentions) a z vlastni interpretace primarni literatury, tedy romanu Fahrenheit 451.

Posledni zminéna polozka neni uplné zanedbatelnd, byt je logicky trochu ve stinu prvnich dvou.

Nékteré autorovy postiehy jsou trochu nalevo od mainstreamu, ale jeho argumentaci to nijak zdsadné
nepodryva.

Kusé kritické postfehy k formalni Grovni prace:

Sporadické nespravné pouziti slovesnych Casti, napt. minuly prubéhovy (,,Teachers were being investigated* na
str. 20, logi¢téjsi je pouziti minulého prostého Casu)

Zavé&rem konstatuji, Ze bakalafska prace Jana Chlupace nabizi velmi piehlednou a ucelenou syntézu zdroju,
ustrojné doplnénou o jeho vlastni interpretacni postiehy.

Préce splituje veskeré formalni naleZzitosti a 1ze ji doporucit k obhajobé.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

1) Jakym zpiisobem pfispiva prvni ¢ast tvodni kapitoly k meritu prace? Jsou tam zminéna i néjaka
témata, kterd se do interpretacni ¢asti nijak nepromitaji?

2) Viz dotazy oponentury.

Praci timto doporucuji k obhajobé.
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