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ABSTRAKT

Vzdélanostni nerovnosti v Ceské republice piedstavuji problematiku nerovnych 3anci na
dosazeni kvalitniho vzdélani, které nésledné ovlivni kvalitu Zivota, vysi pfijmi a také
budouci rodinny zivot jedince. Tato prace se v prvni ¢asti vénuje rozborim vzdélanostnich
nerovnosti, jejich pfi¢indm a dopadiim na jedince, spolecnost i stat. Vyznamnym faktorem
ovlivitujicim vzdélanostni dradhu ditéte je rodinné zazemi, jeji kulturni kapital
a socioekonomicky status. Role rodicli a jejich angazovanost ve vzdélavani ditéte vede ke
vzdéelanostni reprodukeci apatii kjedné zpfi¢in vzdélanostnich nerovnosti. Budou
predstaveny publikace a vyzkumy, které se vénuji vzdélanostnim nerovnostem a které na
tuto problematiku upozornuji a reaguji. Druhd ¢ast prace je vénovana selekci, kterd je
povazovana za vyznamnou pii¢inu vzdélanostnich nerovnosti. Prace se zaméfi na to, jakym
zpisobem selekce v ¢eském vzdélavacim systému probihd a jaké mé dopady. Také poukaze
na to, ze selekce probiha na riznych stupnich ¢eského vzdélavaciho systému s rozdilnou
silou. Poté se price zaméii zejména na piechod zakili ze zdkladnich Skol na viceleta
gymnazia, ale také popiSe ostatni piechody v ceském vzd€lavacim systému. Bude
vysvétleno, jakych zakl se vyselektovani ve vzdélavani tyka. Prace rozebere vzajemné
pusobeni a vztah selekce a inkluze na urovni ¢eského vzdélavani. Cilem této bakalarské
prace je predstavit roli selekce v ceském vzdélavacim systému ajeji souvislost se

vzdélanostnimi nerovnostmi.

KLICOVA SLOVA
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rodinné zazemi



ABSTRACT

Educational inequalities in the Czech Republic represent the issue of unequal opportunities
to achieve quality education which subsequently influences the quality of life, income levels
and the future family life of an individual. This bachelor thesis, in its first part, addresses to
analyses of educational inequalities, their causes and impacts on the individuals, society and
the state. A significant factor influencing a child's educational path is a family background,
its cultural capital and socio-economic status. The role of parents and their involvement in
a child’s education leads to educational reproduction and is one of the causes of educational
inequalities. The publications and research studies will be presented with focus on
educational inequalities, that are pointing out and reacting to this issue. The secondary part
of the thesis is dedicated to selection, which is considered as a significant cause of
educational inequalities. The thesis points out how selection in the Czech education system
takes place and what its effects are. It will be explained that selection takes place at various
levels of the Czech education system with varying degrees of intensity. Then, the thesis will
focus primarily on the transition of students from primary schools to multi-year gymnasium,
but it also describes other transitions in the Czech education system. It will be explained
which students are affected by educational selection. The thesis will explain the interaction
and relationship between selection and inclusion at the level of Czech education. The aim of
this bachelor's thesis is to present the role of selection in the Czech education system and its

correlation with educational inequalities.

KEYWORDS
education, inequality, selection, education system, cultural capital, socio-economic status,

family background
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Uvod

Téma vzdélanostnich nerovnosti jsem si vybrala proto, Ze povazuji za velmi dilezité se vénovat
tématu vzdélavani a jeho problematice. Je to vyznamné také z toho divodu, ze vzd€lanostni
nerovnosti piedstavuji pro systém ceského vzdélavani problém, ktery se zde objevuje jiz
n¢jakou dobu. Dosazené vzdélani ovliviiuje jedince v mnoha faktorech, naptiklad v kvalité jeho
zivota, vybéru partnera, zaloZeni rodiny, v ptijatych hodnotach, ve vybéru zaméstnani a také ve

vysi vydélku. Vzdélani je dulezité jak pro kvalitu a rozvoj celé spolecnosti, tak i pro stat.

Tématem nerovnosti ve vzdélavani se jiz zabyvaly vyzkumy a publikace, které na problematiku

téchto nerovnosti upozornuji a reaguji.

Tato bakalaiska prace je rozdélena na dvé hlavni ¢ésti.

Prvni ¢ast bude vénovana vzdélanostnim nerovnostem a jejich problematice. V prvni kapitole
se prace zaméfi na projevy, priciny a dopady nerovnosti. Predstavi fungovani a principy
¢eského Skolniho systému, které dopomohou k lepSimu porozuméni vzdélanostnich nerovnosti.
Jednou z kapitol prvni casti prace bude ukdzka vyzkumi a publikaci, které se zabyvaji
vzdélanostnimi nerovnostmi a problematikou vzdélavani v ¢eském prostoru. Prace ukaze, jak
vyzkumy reaguji na témata tykajicich se vzd€lanostnich nerovnosti. Dalsi kapitola piedstavi,
jaké typy nerovnosti existuji. Poté bude nasledovat kapitola vénujici se predpokladanym
pfi¢indm téchto nerovnosti. Posledni kapitola v rdmci prvni €asti prace shrne na zéklad¢ jiz

provedenych analyz nejvyznamnéjsi dopady nerovnosti na jedince a stat.

rowr

Hlavnim tématem druhé &asti prace bude selekce.! V této ¢asti prace predstavi roli selekce
v Ceském vzdélavani a ukaze, jak souvisi se vzdélanostnimi nerovnostmi. V préci bude popsan
princip a podoba selekce, jak probiha na Grovni ¢eského vzdélavani a na jakych stupnich se
odehrava. Prace poukaze na to, jakou roli v selektivité¢ hraje inkluze. Dal§Sim vyznamnym
bodem na urovni selektivniho Skolstvi je jeho vyvoj. Prace se proto zaméti na vlivy a dopady
na vzdélavani, které s sebou selektivita nese. Posledni kapitola piedstavi podobu soucasné

situace ve Skolstvi v rdmci selektivity a poukaZe na jeji dlileZitost.

Cilem mé¢ bakalatské prace bude ptedstavit roli selekce v Ceském vzdélavani a jeji souvislost

se vzdélanostnimi nerovnostmi.

'V praci budou pouzity slova selekce i selektivita. Jednd se o synonyma, kterd nemaji rozdilny vyznam. Autofi,
ze kterych prace vychazi, pouzivaji oba vyrazy.



1 Vzdélanostni nerovnosti

Vzd¢€lanostni nerovnosti jsou problémem, ktery se v ceském Skolstvi vyskytuje jiz delsi dobu.
M4 mnoho pfi¢in a nasledka, které ovliviuji kazdého jednotlivce prochéazejicim procesem
vzdélavani.

Vzdélani, kterého v zivoté dosdhneme, ovliviiuje nas zivot. Je to determinant budouci kvality
naSeho zivota a dle dosazené¢ho vzdélani se poté uplatiiujeme na trhu prace. Zaméstnani je pak
soucasti nejdelsi etapy nasich zivotl, ovlivituje Zivotni uroven, vybér partnera a ovliviiuje nasi
cestu k vyssi kvalité zivota. (Matéja et al, 2010, s. 13) Proto je dilezité si vybér vzdélani

dostate¢né dobie promyslet a nasledné zvolit.

Vzdélani? je také duleZité proto, Ze prenos znalosti je podstatné pro vzdélanou spoleénost. Siii

se z jedince na jedince. (Stiglitz a Greenwald, 2021, s. 45) A tudiz je klicové pro nas Zivot.

S volbou vzdélani zde nastdva problematika nerovnych Sanci na prestizni vzdélani. Volbu
Skoly, kterou jedinec posléze navstévuje, ovliviiuje spousta faktor jako je naptiklad
socioekonomicky status rodiny, dosazené vzdélani rodicl, vzdélanostni aspirace rodicl

a selektivita struktury vzdélavaciho systému.

1.1 Definice vzdélanostnich nerovnosti

Vzdélanostni nerovnosti souvisi se spoustou aspektii, které je ovliviiuji. Greger (2010, s. 22)
stavi vzdélanostni nerovnosti do souvislosti se spravedlnosti. Spravedlnost je jedna ze
zakladnich néarokt na lidské byti, a proto hraje dilezitou roli jak v zivoté jedince, tak ive
spolecnosti. Podle Gregera je spravedlnost chdpana jako jisty druh rovnosti. Jde ale o to, jaké
nerovnosti jsou na mysli. (2006, s. 21) Rozlisuje ,,spravedlnost jako rovnost pfistupu, rovnost

podminek nebo rovnost vysledka®. (Greger, 2010, s. 23-25)

1.1.1 Rovnost v pristupu ke vzdélani
Koncept rovnosti piistupu ke vzdélani se zamétuje na to, aby kazdy jednotlivec mél ptistup ke

stejnému vzdélavani, tedy aby mélo srovnatelnou kvalitu. (Greger, 2010, s. 24)

1.1.2  Rovnosti podminek vzdélavani
Rovnost podminek vzdélavani se od rovnosti v ptistupu ke vzdélavani 1isi tak, ze akceptuje

nerovnosti, které vzniknou jako vysledek vzdélanostni cesty jedince za ptedpokladu stejnych

2 Jedna se o vzdélani ve smyslu ucent se.



podminek a dodrzovani stejnych pravidel. Pod stejné podminky je zahrnuto rovné zachéazeni
a srovnatelna péce. Patii sem materidlni zdzemi pro vyuku (pocet ucebnic, pocitact apod...),
socidlni slozeni tiidy, srovnatelna kvalita ucitelti. Pokud jsou tyto aspekty naplnény, je poté

pouze na Zakovi, zda tuto pé¢i a podminky vyuZije ¢ine.> (Greger, 2010, s. 24-25)

1.1.3 Rovnost vysledki
Rovnost vysledki je dle kritikii koncept rovnych ptilezitosti. Znamena to, ze rovnost prilezitosti
1ze hodnotit podle toho, zda jsou zakiim poskytovany stejné piilezitosti a podminky (vstupy)

a také toho, jaké vysledky (vystupy) poté vykazuji. (Greger, 2010, s. 24-25)

Greger (2010) tvrdi, Ze neni Zadouci, aby vSichni Zaci méli na konci vzdélavani stejné znalosti
a dovednosti. Proto navrhuje vyrovnavani dosazenych vysledkt. Tvrdi, Ze jde o tzv. funkéni
minimum, kde je kladen dliraz na vyrovnani zékladnich dovednosti a kli¢ové kompetence, které
by si mél osvojit kazdy zak. Pokud se zakovi nepodafi tohoto minima dosahnout, je to chyba
systému. A pokud se mu to nedafi, je potfeba zvolit jinou cestu, kterou tohoto minima dosahne.

Klademe zde dlraz na individudlni potfeby Zakl. Obecné jsou vnimany jako spravedlivé ty

pristupy, které umozni kazdému ditéti zazit uspéch. (Greger, 2010, s. 26)

Nerovnost je tedy stav, kdy nejsou naplnény tyto podminky a ptedpoklady, jako jsou rovnost
v pfistupu ke vzdélavani, rovnost podminek vzdélavani a rovnost vysledkii. Nerovnosti ve
vzdélavani nejsou ale omezeny pouze na rovnost podminek a ptistupu ke vzdélani. Nerovnosti
ovliviluje celd fada faktort. Jeden z faktord, ktery hraje roli ve vzdélanostnich nerovnostech, je
rodinné zazemi. Pravé rodina je mistem, odkud vyrustaji vzdélanostni nerovnosti v podob¢ tzv.

socialni a kulturni reprodukce. (Katridk, 2004)

Socialni reprodukce se mirn€ 1i8i od kulturni reprodukce. Rozdil tkvi v tom, Ze socialni
reprodukce je zaloZena vice na rozdilech mezi socidlnimi vrstvami a skupinami. Naopak
kulturni reprodukce se zamétuje na kulturni prostiedi jednotlivych vrstev a skupin a analyzuje
faktory, které pfispivaji k pretrvavani rozdil z jedné generace na druhou.

U socidlni reprodukce se autofi zabyvaji spiSe ekonomickym kapitalem, naproti tomu u kulturni

reprodukce autofi mluvi o kulturnim kapitélu. (Katrnak, 2004, s. 35)

3 Tento koncept se podoba tzv. “Meritokratickému piistupu”. Jde o princip, kde $tésti jedince zavisi pouze na
schopnostech a Gsili jedince. Meritokraticky piistup ma ale spoustu kritikll, ktefi se zabyvaji otdzkami jako je
naptiklad: Jak definovat talent, schopnosti, nadani, usili apod., a jak je zjistovat? Tvrdi, Ze pokud je meritokracie
zaloZena na definovanych konceptech pojmu (Usili, schopnosti...), miizeme potom ospravedlnit pretrvavajici
nerovnosti. (Greger, 2010, s. 24-25)
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Koncept socidlni reprodukce, ktery popisuje Katriidk (2004), je zaloZzen na tom, zjaké
socioekonomické rodiny jedinec pochazi. Pokud dité pochazi z lépe postavenych rodin ve
spole¢nosti, ma vétsi pravdépodobnost v zivoté se pohybovat ve stejné socidlni skupiné a najit
socioekonomicky status ve spole¢nosti?, maji vétsi §anci na to mit stejné povolani jako jejich
rodice. Maji tedy vétsi Sanci zlstat na stejné spolecenské urovni jako je ta rodina, ze které

pochazeji. (Katriidk 2004, s. 33)

Vzd¢€lanostni nerovnosti maji také své pticiny. Jedna se o komplexni zélezitost, a proto se budu
vénovat pri¢indm nerovnosti podrobnéji dale. Zde pouze zminim, o jaké pfiCiny se jedna.
Jednou z p¥i€in nerovnosti je napiiklad kulturni kapital®, ktery zahrnuje aktivity rodiny, které
n¢jakym zptisobem formuji vzdélani a ndzory ditéte, které nasledné ovliviji jeho vztah ke
vzdélani. (Katrnak, 2004, s. 61)

Dalsi pficinou je také socioekonomicky kapital rodiny, ze které jedinec pochdzi. Tento kapital
je sloZzenim dvou kapitalti dohromady, socidlniho a ekonomického. Ekonomicky kapital urcuje
finan¢ni situaci rodiny. Socialni status rodiny je urcen tim, v jakém tfidnim postaveni se rodina
ve spolecnosti vyskytuje, jaké ma ve spole€nosti vazby apod.

Vliv ma také vztah mezi vzdélanim rodiCe a nasledné vzdélanim ditéte. Dalsi piicinou
nerovnosti je tedy samotné vzdélani rodicd, jejich aspirace a nazory na vzdélani. Jednd se
o reprodukci vzdélani z rodice na dité.

Jazyk, ktery je pouzivan konkrétni rodinou, ovliviiuje vyvoj ditéte, atedy také vzdélani.
RozliSujeme fe¢ formalni a neformélni (komunikativni). Kazd4 z nich hraje v Zivoté jedince
rozdilnou roli a kazdy ovlada formalni a neformalni fe¢ jinym zpisobem. Ti, ktefi formalni fe¢

neovladaji, maji rozdilné vysledky ve vzdélavani. (Katrinidk 2004, s.43-46)

Vzdélanostni aspirace souvisi s tim, v jakém rodinném prostredi jedinec vyrista. Zalezi na tom,
jaky postoj ke vzdélani maji jeho rodice. Ti totiz aspiruji na své déti, at’ uz v dobrém ¢i Spatném
slova smyslu. S aspiracemi také souvisi socidlni status rodi¢d a jejich dosazené vzdélani.
(Katrindk, 2004) Prave rodinné zadzemi ovlivituje Zivotni drdhu ditéte. Pokud neni dité rodici

dostate¢né¢ podporovano, je mensi Sance na dosaZzeni vyS$$iho vzdélani. (Prokop, 2022)

4 Nékdy jsou oznaGovani jako tzv. ,,d&lnici, d€lnické rodina“. (dle Katrfidka, 2004))
> Autorem tzv. ,kulturniho kapitalu® je Pierre Bourdieu.
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Podle vysledkil z vyzkumu PISA® patii Ceska republika k zemim, kde lze piipsat 20 % rozdilt

ve vysledcich zaku k jejich socioekonomickém statusu. (Boudova, Tomasek, Halbova, 2023)

Regiondlni rozdily v Ceské republice zapiiginuji rozdilnou kvalitu $kol a pfispivaji ke
vzdélanostnim nerovnostem. V Ceské republice je podle vyzkumu PISA markantni rozdil mezi

chudsimi kraji (Ustecky a Karlovarsky) a témi bohat§imi. (Prokop, 2022)

Dalsim problémem, ktery se na urovni ¢eského Skolstvi vyskytuje je selekce. Selekci a jeji

problematice se budu vénovat vice v druhé ¢asti této prace.

Financovéni ceského skolstvi patii k jedné z pfic¢in vzdélanostnich nerovnosti. Je zkoumano,
jak je Ceské skolstvi financované, spiSe podfinancované. Do Ceského vzdélavani se dava
priblizn€ o 50 miliard mén¢, nez je bézné u stath, které jsou na tom ekonomicky podobné jako

Ceska republika. (Prokop, 2022)

¢ PISA = Programme for International Student Assessment. Cesky: Program pro mezinarodni hodnoceni zak.
Cilem vyzkumu je zjistovani vysledki u patnéctiletych zaka z riznych zemi v riznych oblastech (matematické,
Ctenarské a prirodovédné). Cilem je poskytnout zemim zpétnou vazbu o efektivité a uspesnosti jejich vzdelavaciho
systému. (Boudové, Tomasek, Halbova, 2023, s. 8)
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1.2 Cesky vzdélavaci systém

Vzdélavaci systém Ceské republiky je vrstveny. Vzdélavani v Ceské republice zadina
mateiskymi Skolami a muze skoncit vysokoskolskym vzdélanim (popiipadé doktorskymi
programy). Existuji i détské skupiny, které jsou uréeny pro déti od 6 mésict. (Eurydice, 2024)
Ceské skolstvi je také selektivni a tiidici. T¥idéni déti probiha jiz pii nastupu do preprimarniho
vzdélavani, kdy do Skolek nastoupi jen nékteré déti. Jejich nastup je ovlivnén riznymi faktory.
(Prokop, 2022, s. 83-90) V raném véku ditéte je zde moznost odchodu na viceletd gymnazia.
Tento odchod 74kl je také pfi¢inou nerovnosti, protoze po odchodu ,,nadanych* zakit na

viceletd gymnazia klesa Giroven vzdélavani na zakladnich 8kolach. (Clovék v tisni, 2019)

1.2.1 Preprimarni vzdélavani

Preprimdrni vzdélavani neboli piedskolni vzdélavani je poskytovano matetskymi Skolami
détem, které jsou ve véku od dvou do Sesti let. Tento vek ale neni pravidlem. Zpravidla Skolky
ptijimaji zaky od tii let. Dé&ti, které jsou mladsi, spadaji Castéji do jiz zminénych détskych
skupin. (Eurydice, 2024) Je to vzdélavaci stupen, ktery neni povinno navstévovat od zminénych

tii let. Pouze posledni rok predskolniho vzdélavani je povinny. (Eurydice, 2024)

Mateiské Skoly mizeme rozdélit na statni, cirkevni a soukromé. (RVP, 2014) Statni (vefejné)
matetské Skoly jsou bezplatné a plati se zde pouze stravné. Aby dit€ bylo pfijato, musi rodi¢
podat pisemnou zadost s potvrzenim o zdravotnim stavu ditéte. Nasledné se kond zapis
k predskolnimu vzdélavani. O pfijeti ditéte do matetské Skoly rozhoduje feditel matetské Skoly.
Co se tyCe vefejné mateiské Skoly, hraje zde roli spadovost, tedy to, ze dité navstévuje
matefskou Skolu, kterd se nachazi v misté jeho trvalého pobytu. Rodi¢ si ale miize zvolit jinou
matef'skou Skolu, kterou bude dité¢ navs§tévovat. Musi to vSak nahlasit fediteli spadové mateiské

Skoly. (Jednotna statni doména, 2020)

Predskolni vzdélavani hraje v celkové vzdélanostni draze jedince klicovou roli, protoze
napomaha vyrovnavat nerovnomérnosti vyvoje ditéte pred vstupem do zakladni skoly. (MSMT,

2023)

1.2.2 Zakladni vzdélavani
Zékladni vzdélavani je v Ceské republice povinné a garantované zakonem. Co se tyce
vefejnych $kol, jsou bezplatné 7. Do $koly nastupuji ty déti, které pred za¢atkem Skolniho roku

(tedy do 31. 8.) dosahnou Sesti let. Je vS§ak mozné, Ze do Skoly nastoupi i dit€, kterému jesté

7 Nevztahuje se na stravné a mimoskolni akce.
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nebylo Sest let ®. Ceské zakladni vzdélavani je rozdéleno na primarni (prvni stupeii) a nizsi
sekundarni (druhy stupenl) vzdélavani. Dohromady tyto dva stupné trvaji devét let. (Jednotna
statni doména, 2020)

Prvni stupeni zdkladni $koly® zahrnuje prvni az patou t¥idu, druhy stupeii $estou az devatou t¥idu.
Stale plati, ze dit¢ bude navstévovat tu Skolu, do které svym mistem bydlisté spada. Rodi¢ ale
muze opét zvolit jinou skolu (cirkevni, soukromou, ¢i jinou vetejnou) dle vlastniho vybéru.
(Jednotna statni doména, 2020) Existuje vSak dal§i moznost. Dit€¢ miize po paté nebo sedmé
t¥idé na ZS absolvovat piijimaci testy a odejit ze ZS na viceleté gymnazium, které trvd osm
nebo Sest let. Gymnazium je poté ¢lenéno na nizsi a vyssi. Dokoncenim niz§iho gymnazia splnil
74k zakladni povinnu $kolni dochazku. Rozdil mezi ZS a niz§im gymnéaziem je v tom, Ze po
dokonéeni ZS Zaci zpravidla konaji pfijimaci zkousky na stfedni $koly a ugilisté. Na nizgich
gymndziich zaci po ¢tyfech nebo dvou letech nejsou povinni tyto ptijimaci zkousky vykonavat.
Mohou pokra¢ovat plynulym pfechodem na vy3si gymnazium. Neni to ale pravidlo. Zaci
niz§itho gymnazia si mohou podat pfihlasku na jiné stfedni Skoly. Pokud toto rozhodnuti zdk

ucini, je povinen absolvovat ptijimaci fizeni. (Prochazkova, 2006, s. 102)

Na fungovani zakladniho stupné vzdélavani je patrné, ze dochazi k vyselektovani urcitych zaka
na viceletd gymnazia. Role zakladni Skoly je vSak kli¢ova. Praveé zakladni Skola v sobé nese
potencial vzbudit v zdkovi motivaci a aspirace na pokracovani ve vzdelavani. Muze také
poskytnout poradenské sluzby, které mohou Zzaka ovlivnit v jeho rozhodovani ohledné

budouciho vzdélavani. (Trhlikova, Eliasova, 2009, s. 40)

1.2.3 Stiedni Skoly

Stfedni Skoly (také vyssi sekundéarni vzdélani) ptipravuji Zaky na budouci vykon povolani nebo
na dalsi stupeil vzdélavani. Mohou byt jak v§eobecné, tak odborné. Stiedni Skoly nabizeji Siroké
mnozstvi studijnich oborli. Ke stfednimu vzdélavani je zdk ptijat, pokud Uspésné slozil
ptfijimaci zkousku a splnil povinnou Skolni dochézku. Stfedni Skolu lze ukoncit po dvou az

ctytech letech bud’ maturitni zkouSkou, nebo vyuénim listem. (Jednotnd statni doména,2020)

Pokud chce Zadk pokracovat a prohlubovat svou kvalifikaci po stfednim vzdélani, at’ uz
s maturitou ¢i vyu¢nim listem, mtize v ramci stfednich Skol absolvovat ,,Néastavbové studium

s maturitni zkouskou‘ pouze za ptredpokladu, Ze vlastni vyucni list, nebo ,,Zkracené studium

8 Tyto déti projdou testem a pohovorem v pedagogicko-psychologické poradné.
% Déle pouzivano také jako ,,ZS*.
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pro ziskani stiedniho vzdélani s maturitni zkouSkou nebo ,,Zkracené studium pro ziskani

sttedniho vzdé€lani s vyucnim listem®. (Jednotna statni doména, 2020)

1.2.3.1 Stiedni vzdélani bez maturity

Pro stiedni Skoly bez maturity je hlavnim cilem pfiprava studenti na budouci praxi.
(Prochazkova, 2006, s. 105) Po sc¢itani lidu v roce 2021 tvofili lidé s vyuCenim bez maturity
nebo se stirednim vzdélanim asi 1/3 populace. (Scitani 2021) Oproti roku 2002 je zaznamenan
nariist poétu lidi s vy$§im stupném vzd&lani. V roce 2002 zilo v Ceské republice 43 %
dospélych lidi, kteti své vzdélavani ukoncili pravé stiedni Skolou bez maturity. Lidé, kteti
ukon¢ili stiedni Skolu bez maturity, jsou vystaveni vysSimu riziku nezaméstnanosti nez lidé

s vy$§im dosazenym vzdélanim. (Prochdzkova, 2006, s. 105-106)

1.2.3.2 Stiedni vzdélani s maturitou
Stfedni vzd€lani s maturitou predstavuje pro Ceského obcana oproti obCanovi se stiednim
vzdélanim bez maturity lep$i pozici na pracovnim trhu. U lidi s maturitnim vzdélanim je

zaznamenana mensi nezaméstnanost nez u lidi bez maturity. (Prochazkova, 2006, s. 107-108)

1.2.3.3 Nastavbové studium

Nastavbové studium umoziuje absolventim stiednich Skol bez maturity si Uplné vzdélani
dodélat sloZzenim maturity. (Prochézkova, 2006, s. 108-109) V roce 2005 byl odsouhlasen
zakon o poskytovani nabidky nastavbovych obori. Opatieni stanovilo, Ze stfedni $koly mohou
piijmout absolventy u¢ebnich obort do nastavbového studia tehdy, kdyz ,,ve stejném studijnim
programu poskytuji i Ctyfleté denni maturitni studium.“ (Prochazkova, 2006, str. 109) To
znamena, Ze lidé s niz§im vzdélanim budou mit sniZenou Sanci na jeho dod¢€lani. Naopak od
roku 2009 byla zvySena Sance na dodélani si uplného stiedniho vzdélani. Byl podan navrh
ohledné¢ nastavbového studia ajeho podminek. Navrh spocival ,,v moznosti vydani
samostatnych RVP pro obory vzdélani nastavbového studia a odstranéni podminky, aby Skola
nemusela mit nadéale s oborem nastavbového studia soucasné zafazen cCtytlety vzdélavaci
program Vv piislugném oboru vzdélani poskytujicim vzdélani s maturitni zkouskou.“ (MSMT,

2009, odstavec 3)

1.2.3.4 Konzervator

Dalsim typem stfedni Skoly je konzervatot. Konzervatof je specificky typ stfedniho vzdélavani,
ktery poskytuje umélecké vzdélani. Je mozno ho studovat v Sestiletych programech po
ukonceni zakladni povinné Skolni dochazky, kdy tento program odpovidad i vys$Simu

sekunddrnimu a terciarnimu vzdélavani. Dal§i moznosti studia je osmilety program, kdy se na
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konzervatot hlasi Zaci po ukonfeném patém rocniku zakladni Skoly. Poté tento osmilety
program odpovida zbyvajicim rokiim zakladniho vzdé€lavani a zaroven vyssimu sekundarnimu

vzdélavani. (Jednotna statni doména, 2020)

1.2.4 VysokoSkolské vzdélavani

Vysokoskolské vzdélavani je poskytovano vysokymi skolami a byva oznaCovano jako terciarni
stupent vzdélavani. Cilem vysoké skoly je poskytnout odpovidajici konkrétni kvalifikaci pro
vykon konkrétniho povolani. Dal$im cilem je podnitit a motivovat k celozivotnimu vzdélavani.

Vysokeé skoly délime na vefejné, statni, soukromé a zahrani¢ni. (Jednotna statni doména, 2020)

Vysokoskolské vzdélavani je rozdéleno do tii okruhti:
1. Bakalafské studijni programy (3-4 roky; titul Bc.)
2. Magisterské studijni programy (1-3, popf. 4-6'%; titul Mgr., Ing.)
3. Doktorské studijni programy (3-4 roky; titul Ph.D.)

Hlavnim vstupnim pozadavkem pro pfijeti na bakalafsky studijni program je ukonceni
sttedniho vzd€lavani s maturitni zkouskou. Vstupnim pozadavkem pro pfijeti na magistersky
studijni program je ukoncené bakalarské, jiné magisterské ¢i doktorské studium. Na doktorské
studium bude pfijat ten, kdo ukoncil magistersky ¢i jiny doktorsky program. Kazdy student si
muze zvolit typ studia, ktery mu bude vice vyhovovat, ato jak prezencni, distancni c¢i
kombinovany. Po uspé$ném ukonceni studia je studentim udé€len diplom. (Jednotnd statni

doména, 2020)

Vetejné vysoké Skoly nepozaduji placeni Skolného, jsou zdarma. Mohou ale vyZadovat
poplatky za ptekroceni standardni délky studia, za pfijimaci fizeni a za studium v cizim jazyce.

Studentiim v§ak miZe byt udéleno stipendium!'!. (Jednotna statni doména, 2020)

1.2.4.1 Vyssi odborné vzdélani

Dal§im typem terciarniho vzdélavani je vyssi odborné vzdélani (VOS). Jde o neuniverzitni typ
studia. (Prochazkova, 2006, s. 111-112) Zde student prohloubi své znalosti ziskané na
sttedoskolské urovni. Podminkou pro piijeti je ukonceni stfedoSkolského maturitniho studia
a uspésné slozeni pfijimaci zkousky. Studium je ukonceno absolutoriem a obhajobou zavérecné

prace. Studenti nasledn¢ obdrzi vysvédCeni a maji pravo uzivat neakademicky titul DiS.,

10 Tyto programy se tykaji magisterskych obort, které nenavazuji na bakalafské programy.
' Stipendium miiZe byt udéleno za vyborny prospéch, Gcast na studiich, vyzkumech a jinych ¢innostech $koly.
Také studenti, ktefi se nachazeji ve Spatné ekonomické situaci, mohou zazadat o socialni stipendium.
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diplomovany specialista. Studijni programy jsou tfileté¢ a zahrnuji odbornou praxi, ¢imz se lisi

od vysokych skol. Vyssi odborné vzdélavani je zpoplatnéno. (Jednotna statni doména, 2020)

1.3 Vyzkumy vzdélanostnich nerovnosti v Ceské republice

Vzd&lanostni nerovnosti se v Ceské republice projevuji na kazdém stupni &eského vzdélavaciho
systému, tedy od predskolniho vzd€lavani po vysokoskolské vzdélavani. Mnoho ceskych
publikaci a vyzkuml se tématem nerovnosti zabyva arozebird je. VéEtSina z nich na sebe

navazuje a odkazuje na sebe.

1.3.1 Odsouzeni k manudlni prdaci

Jeden z vyzkumii, ktery se zabyva nerovnostmi a vzdélanostni reprodukci, je od TomaSe
Katmaka Odsouzeni k manualni prdci, vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné (2004).
Zabyval se vzdélanostnimi a socialnimi nerovnostmi, jejich reprodukei a tim, jak spolu souvisi.
Vzdélanostni reprodukce souvisi s tim, z jaké rodiny jedinec pochézi a jaké hodnoty rodina
ohledné& vzd¢€lani vyznava. Prostiedi, ve kterém cloveék vyriistd, determinuje cely jeho budouci
zivot. Proto déti, které vyristaji v roding, ktera nebere jako dulezité dosahnout urcitého
vzdélani, casto nedosahuji lepsich studijnich vysledk a je velka pravdépodobnost, ze se budou
v zivoté pohybovat v podobném zaméstnani jako jejich rodice. Naopak dité, které vyrlsta ve

vzdélanéjsi roding, Casto dosahuje lepsich studijnich vysledki a aspiruje na vyssi vzdélani.

Katriiak (2004) potvrdil, ze dosazené¢ vzdélani rodice ajeho postoj ke vzdelani ovliviiuje
rozhodnuti jeho déti pii1 vybéru stiedni Skoly a dalsi vzdélavaci cesty. Zamétoval se konkrétné
na délnickou rodinu v porovnani s rodinou, kde byli rodice vysokoskolsky vzdélani. Potvrdil,
ze velikou roli hraje kulturni kapital, ktery je povaZovan za jednu z nerovnosti. Urovei
dosazeného vzdélani rodi¢e ovliviiuje vychovu jedince a také jedincovo rozhodnuti v jeho

vzdélavaci draze.

Katrnak (2004) provedl vyzkum pomoci rozhovoru, kde kladl stejné otazky rodic¢tim, kteti jsou
jak vysokogkolsky vzdélani, tak rodi¢tim, ktefi patii do nizsi socialni tiidy!?.

Rodiée patiici do délnické t¥idy'® nevykazovali 4dné specidlni vzdélanostni aspirace. Spousta
z nich méla $patnou osobni zkusenost se skolou. Skola je nebavila, nudila je, chodili do $koly
pouze proto, ze museli. Chodili do Skoly také kvili kolektivu. Spousta vypovédi obsahovala

informaci, Ze tito rodi¢e neméli dobré studijni vysledky a kviili tomu jim chybéla motivace ke

12 Katriidk je ve své knize oznaduje jako ,,délnicka tiida“, ,,d&lnicka rodina“.
13 Katriiak vedl rozhovory s rodici, kteff byli vyuceni na ugilistich.
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studiu. Ani nebyl zajem ze strany jejich rodicli, nepoméhali jim s tkoly. Po piechodu ze
zakladni Skoly na ucilisté je Skola zacala vice bavit, protoze dé¢lali to, co je bavi, nemuseli se
tolik ucit, necitili se tolik rozlisni. Odpovidali: ,,V ucilisti nebyly takovy rozdily ve tfidé. Tam

jsme byli vSichni na jedné lodi.” (Katriiak, 2004, s. 89)

Vysokoskolsky vzdélani rodi¢e vnimali vzdé€lani jinak. Sami jiz zazivali, jak je jejich rodice
povzbuzovali k prospivani ve skole. Vysokoskolsti rodi¢e vidi ve vys$im dosazeném vzdéelani
lepsi budoucnost. Snazi se pfedavat svym détem to, ze kdyz budou studovat, budou moci
do zajmovych krouzk, aby se i ve svém volném Case vzdélavaly. Jiz od samého pocatku skolni
dochazky svych déti dohlizi na to, aby mély hotové ukoly. To, ze déti nékteré predméty nebavi,
,heni podle vysokoskolskych rodi¢i dostate¢nym diivodem, aby se do nich nepfipravovaly*.

(Katriidk, 2004, s. 129)

Pti vypovédich je zde ale podobnost s délnickou rodinou. Dé&ti obou riizné vzdélanych rodica
maji pfedméty, které je bavi a nebavi. Je zde pak jen na rodi¢i, kam bude dit¢ dal smérovat
a podporovat ho v dosazeni vyssiho vzdélani. Pokud vSak rodi¢e pfijmou fakt, ze dité Skola
nebavi, mohou svym pfistupem ditéti ukdzat, za jak velkou prioritu vzdélani povazuji. To dale

dit¢ motivuje v pokraovani ve studiu.

1.3.2  (Ne)rovné Sance na vzdélivini, vzdélanostni nerovnosti v Ceské republice

Velmi vyznamnou publikaci ve zkouméni vzdélanostnich nerovnosti v Ceské republice je pravé
tento sbornik. Autofi (Mat¢ji, Strakova et al) knihy vnimaji vzdélanostni nerovnosti jako
problém, ktery postihuje jak jedince, tak celou spole¢nost. Vzd€lanostni nerovnosti ovliviuji
kvalitu zivota jedince a jeho zivotni uspéchy. Poukazuji na to, ze cilem by mé&lo byt zjistit, jak
doséhnout stavu, kdy jedinci budou mit srovnatelné Sance na dosaZeni srovnatelného vzdélani.
Narazeji ale na skutecnost, Ze rovné Sance na vzdélani jsou ovlivnény jiZ rodinnym zdzemim
a samotnou mentalitou rodiny ohledné vzdélavani. Cilem knihy je identifikovat mozné zdroje
vzdélanostnich nerovnosti a vysvétlit princip jejich fungovani, aby bylo mozné na to reagovat
a zaujmout urcité stanovisko, aby bylo mozné tuto problematiku fesit.

Vyzkum se vprvni Casti vénuje teoretickému, historickému a mezindrodnimu kontextu
vzdélanostnich nerovnosti. Naptiklad Simonova srovnava vzdélanostni nerovnosti za doby
socialismu, po roce 1989 ajaké piinosy azmeény jsou za tato obdobi zaznamenany.
Prochazkové, se zabyva vzdélavacim systémem Ceské republiky v mezinarodnim srovnani.
Strakova, Potuznikova a Tomasek porovnavaji védomosti a postoje ceskych zakl s ostatnimi

rowr

zemémi. V druhé Casti se autofi vénuji nerovnostem, které zkoumaji z hlediska role rodiny
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a socidlniho okoli Zaka. Jedna zkapitol je vénovana viceletym gymnaziim a jejich roli
v reprodukei nerovnosti. Katriidk se zabyva faktory ovliviiujici vzdélanostni aspirace zaku
devatych tfid na zakladnich Skolach. Tteti ¢ast knihy je vénovana nerovnym Sancim na dosazeni
vysokoskolského vzdélani. Mat&ji, Rehdkova a Simonova analyzuji vysoké $koly z hlediska
socialnich profil studentl navstévujicich prvni rocniky vysokych Skol. Také zkoumaji pfechod

zaki mezi stfedni a vysokou skolou. (Matéjti, Strakova et al, 2006)

1.3.3 Nerovnosti ve vzdélavani. Od méieni k ieSeni
V rozséhlém vyzkumu Nerovnosti ve vzdélavani. Od mereni k reseni (2010) autoti (Matéju,
Strakova, Vesely (eds), Basl et al) rozebiraji problematiku nerovnosti. Tento vyzkum empiricky

navazuje na (Ne)rovné sance na vzdeldavani (2006).

Publikace se snazi upozornit na vyvoj nerovnosti v povinném vzdélavani, zaméfuje se na
problematiku viceletych gymnazii, na nerovnosti tykajici se tercidrniho vzdélavani a na Sance
na dosazeni vysokoSkolského vzdélani, na formovani aspiraci z4k, na vliv rodinného zdzemi
a souvislosti mezi rodinnym zdzemim a pted¢asnym odchodem ze vzdélavani, na specifikum
ucebnich obort a jejich uplatnéni na trhu prace Také se jako jedna z prvnich zaméfuje na
problematiku vzdélanostnich Sanci romskych déti a na pocitaCovou gramotnost ¢eskych déti
v porovnani s ostatnimi staty. Autofi se snazi nabidnout mozné zplsoby feSeni téchto

nerovnosti. (Matéjt, Strakova, 2010)

To, co je ve vyzkumu zkouméno a zaroven kritizovano, je selektivnost vzdélavaciho systému

a také brzké rozdélovani 74kl do rtiznych skol a t¥id'*. (Greger, 2010, s. 27)

Nerovnosti se ale projevuji 1 pi1 pfechodu na vysokou skolu, tedy do terciarniho vzd€lavani.
Vysokoskolské vzdélani je vyznamné z toho diivodu, Ze se od n&j odviji spéSnost a kvalita
zivota jedince, jeho zafazeni do spolecnosti ato, jakymi ptfijmy bude disponovat. (Vesely,

Mat&ji, 2010, s. 67)

1.3.4 Vzdélanostni nerovnosti v Ceské spolecnosti

Dal§im vyzkumem, ktery je dilezity pro zkouméni vzd&lanostnich nerovnosti v Ceské
republice, je od Natéalie Simonové, kterd ve vyzkumu Vzdeélanostni nerovnosti v ceské
spolecnosti (2011) popisuje porevolucni vyvoj vzdélanostnich nerovnosti ve vysokoskolském
sektoru. Dosla k zavéru, ze nedochazi tolik k poklesu vzdélanostni reprodukce. Naopak ale

v rw

dochazelo diky rozsifeni vysokoskolského vzdélani ke klesani nerovnosti. Mezi lety 2004-2009

14V angli¢ting tzv. tracking = vné&j§i diferenciace (Greger, 2010, s. 27)
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byl zaznamenan pokles vlivu socioekonomického ptivodu na dosazené vzdelani jedince. Tento
pokles byl potvrzen zjisténim, ze 1idé dosahovali riznych a rozmanitych stupiit vzdélani

1 presto, ze méli kazdy jiny socioekonomicky ptvod.

Simonova poukazuje na to, ze vybér stiedni Skoly a dale vysoké Skoly je ovlivnén aspiracemi
rodi¢ii. V analyze se ukdzalo, ze zaci, ktefi dosahuji stejnych ¢i podobnych vysledki, voli
naprosto odlisné drahy dalsiho vzdélavani. Dé&je se to prave kvili vlivu rodict. Souvisi to s tim,
jaké hodnoty rodi¢ svému ditéti predava. Hodnoty ptfedané v rodinném prostiedi urcuji dalsi
piechody na prestizni Skoly, nebo naopak na ty méné prestizni. Pokud tedy urcité hodnoty
neziskaji zaci jiz v rodin€, neziskaji je ani ve vzd€ldvacim systému. Simonova dochazi
k zavéru, ktery ukazuje, ze oproti roku 1989 se v roce 2003 vliv vyznamu, ktery déti vzdélani
prisuzuji, zdvojnasobil. Oproti jejich rodi¢tim je to veliky posun, protoze u rodict byla nepatrna

zmeéna v prisuzovani vyznamu vzdélani. (Simonova, 2011, s. 110-111)

Podle Simonové urcuje socidlni ptivod reprodukci vzdélanostnich nerovnosti. Uroven vzdélani
rodic¢i a klima panujici ohledné vzdélani v rodiné determinuje vybér stiedni Skoly. Stiedni
Skola dale urcuje rozhodnuti zdka ohledn¢ pokracovani ve vzdélavani do terciarniho typu

vzdélavani. (2011, s. 112)

Simonova (2011) zaznamenava kvalitativni rozdily ve vzdélavéani. Na trovni stfedoskolského
vzdélavani uz neni hlavnim problémem se na néj dostat a ziskat ho, ale hraje roli typ
sttedoskolského vzdélani a jeho kvalita. Tento princip se také odehrava pii vybéru vysokeé

Skoly.

1.3.5 Diverzita a diferenciace v zakladnim vzdélavani

Publikace Diverzita a diferenciace v zakladnim vzdélavani (2011) se zabyva vzdélavacim
systémem zakladnich §kol v Cesku. Publikace stavi Geské vzdélavani do §irich souvislosti
a porovnavaji ho sjinymi zemémi (napi. Slovenskd republika, Polsko, Finsko, Anglie).
Poukazuje na problematiku diferenciace ve Skole. Ukazuje, Ze ve Skolach dochdzi ke tfidéni
déti, které probihd hlavné formou odchodu zakli na viceletd gymnazia a dochézi k tzv.
»poruseni principu rovnych pfilezitosti“. (Kasikova et al, 2011, s. 10) Zarovent dochazi ke
tridéni zakt piimo ve Skolach na zaklad¢ rozfazovacich testl do tfid matematickych,
jazykovych apod. (Strakova, Simonova, 2015)

wrwe

zéka obtiznéj$i dosahnout narokii Skoly. Z tohoto diivodu je tfeba poskytnout podporu témto
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Vv

vzdélavani neni v Ceské republice dostatecné zaopatien, protoze Skolni uspéSnost zakl je
zavisld na rodinném zizemi. Protoze neni dodrzen princip spravedlnosti, spousta zaki

vvvvvv

draze. (Strakova, 2011, s. 55-57)

1.3.6 Slepé skvrny

Daniel Prokop (2022, s. 67-90) se zabyva nerovnymi Sancemi a pfistupem ke kvalitnimu
vzdélavani. Tvrdi, Ze zalezi na tom, do jaké rodiny a regionu v Ceské republice se dité narodi.
Velikou roli v nerovnostech ve vzd€lavani hraje kvalita skol. ,,To, do které Skoly chodi,
vysvétluje Ctyficet Ctyfi procent individualnich vysledkt zakt.* (Prokop, 2022, s. 67) Vliv
socialniho statusu je v Ceské republice vyznamnym faktorem u vysledka zaki. Velika &ast
studijnich vysledkt ditéte zalezi na aspiracich rodict, ktefi casto chtéji své dité dat do lepsSich
Skol. JelikoZ o to rodice aktivné usiluji, navstévuji déti z lepSich rodin lepsi Skoly a ostatni chodi

do skol, do kterych spadaji. (Prokop, 2022)

Regionélni nerovnosti hraji roli u kvality $kol. V horsich krajich v Ceské republice se nachézeji
horsi $koly. V chudsich krajich!® je asi o 12 % 74k vice, ktefi nedosahnou sttedniho vzdélani.
V chudsich krajich je také nedostatek ucitell, kteti by kvalitni vzdélani mohli poskytnout.
Zaroven kvuli nedostatku kvalifikovanych uciteltl vyucuji na skolach i pracovnici, kteti nemaji
pedagogické vzdélani. To, ze se dit€ narodi do takového kraje, na néj nema dobry vliv a snizuje

mu Sance na kvalitni vzdélani. (Prokop, 2022)

** Jedna se tzv. princip inkluzivity. (Strakova, 2011, s. 56-57)
16 Jedna se o zminéné kraje Ustecky a Karlovarsky.
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1.4 Typy vzdélavacich nerovnosti v Ceské republice
Vzd¢€lanostni nerovnosti mizeme rozdelit do mnoha podkategorii podle toho, jak se projevuji
ataké co akoho ovliviiuji. Abychom nerovnostem Iépe porozuméli, budou proto v praci

vysvétleny mozné typy nerovnosti a to, jak se dale projevuji.

1.4.1 Nerovnosti socidlni

Zaprvé existuji nerovnosti socidlni. Jak jiz bylo zminéno dfive, socidlni nerovnosti ovliviuji
vzdélanostni drahu ditéte. PiisluSnost k socidlni vrstveé, do které se dit€ narodi a ve které se
nachazi jeho rodice, ovliviiuje jeho nazor na vzdélani a kariéru. Socialni tfida také ovliviiuje to,
jakou slovni zasobu dité ovlada. Slovni zasoba ovliviiuje jeho vysledky jiz na zakladni skole.
To znamend, Ze jiz na zékladni $kole se projevuji prvni naznaky nerovnosti. Dité, které se
pohybuje ve spolecnosti, ktera vidi jako prioritu ziskat zaméstnani ihned po stfedni Skole,
nebude aspirovat na lepsi studijni vysledky a ani na pokra¢ovani ve studiu na terciarni stupen
vzdélavani i pfesto, Ze na to ma schopnosti. Naopak dité, které nevykazuje nadprimérné
vysledky, ale pohybuje se na rovin¢ vyssi socialni vrstvy z vysokoskolské rodiny, aspiruje na
vy$si stupen vzdélani. Déje se to Casto diky angazovanosti rodi¢ti ve vzdélavaci draze ditéte.
(Katrnak, 2004)

Nerovnosti, které prameni ze socioekonomického stavu rodiny, rostou v pfistupu
k vysokoskolskému vzdélani kvili poklesu $anci déti z délnickych rodin. (Maté&jti, Rehakova,

Simonova, 2003)

1.4.2 Nerovnosti ekonomické

Zadruhé existuji nerovnosti ekonomické. Ekonomicky stav rodiny urcuje vzdélavaci drahu
ditéte. Materidlni podminky'’, kterymi rodina disponuje, determinuje to, jak se bude dité
rozhodovat ve svém vzdélavani. Katrnak (2004) pise: ,,Nedostatek ekonomického kapitalu
neovlivituje Skolni vykon ditéte pfimo, nybrz spiSe indikuje specificky Zivotni styl rodiny
a specifickou definici svéta rodict a déti, které poznamenavaji ptistup ke Skole a vzdélani.«
(Katrndk, 2004, s. 65) Déti pochazejici z nizSich vrstev maji mensi ambice na dosahovani
vyssiho vzdelani nez déti z vyssich vrstev. Rodi¢ Casto podle svého zaméstnani ovlivni dité
v rozhodovani. Rodi¢ z niZ8i vrstvy neaspiruje na dit€ v tom, aby ve vzdélavani pokracovalo.
Naopak mu ukazuje, aby $el cestou podobnou, jako Sel rodi¢ sam. V praci vidi penézni piijem,

ktery zajisti ur¢ity komfort v zivoté. Vyvstava tedy otazka, pro¢ by si dit€¢ mélo vzdélavani

17 Jedna se o ptijmy, penéZni a majetkové prostiedky.
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prodlouzit, kdyZz mtze penize vydélavat po ukonceni vyucniho listu ¢i stiedni Skoly s maturitou.

(Katritdk, 2004)

Nerovnosti ale mtizeme do urcité miry akceptovat, pokud vzniknou jako vysledek zédvodu, pii
kterém byly stanoveny rovnocenné podminky a dodrzuji se zde stejna pravidla. Do toho
zahrnujeme rovnocenné materialni zazemi pro vyuku jako jsou napt. ucebnice, elektronika, ale
také socialni slozeni tfidy, kvalita ulitelt apod. Je tedy nutné, aby byla kazdému jedinci
zajisténa stejnd péée. Dale je na jedinci, zda vyuZije této sluzby &i nikoli'®. (Greger, 2010, s.
24) Z tohoto nemalého vyctu faktorit ovliviujici podminky vyuky je vidét, Zze nebude

jednoduché vSechny zaroven zaopatfit tak, aby k nerovnostem nedochazelo.

1.4.3 Selekce

Ttetim projevem nerovnosti je selekce a tfidéni ve vzdélavacim systému. Selekce se projevuje
JiZ na nejniz§im stupni vzdélavani, coz je ptedskolni (preprimarni) vzdélavani. Souvisi se
zminénymi druhy kapitald (ekonomicky, kulturni, socidlni), kterymi rodina disponuje. Selekce
vzdélavaciho systému v Ceské republice probihd za téelem vyclenéni talentovanych zaki do
vybérovych tiid. V Ceské republice probiha nejvyrazngjsi projev selektivity na prvnim stupni
zakladniho vzdélavani, kdy Zaci patych ro¢nikti mohou byt pfijati na viceletd gymnézia.
(Prochazkova, 2006, s. 99)

s. 83) poukazuje na dilezitost predskolniho vzdélavani, které pomize détem z horsich rodin

dohnat znevyhodnéni dané horSim Zivotnim stylem rodiny nebo méné motivujicim prostredi

a také hor§imi moznostmi rodicii travit aktivné s détmi vice ¢asu a vzdélavat je.

1.4.4 Kulturni prostiedi

Ctvrtym projevem nerovnosti jsou nerovnosti zalozené na kulturnim prostedi. Ke kulturnimu
prostiedi patfi kulturni kapital, kterym rodina disponuje. Kulturnim kapitdlem rozumime
dovednost zalozenou na kvalit¢ kulturniho prostfedi, ve kterém clovék vyrlsta. Jednad se
o ,,intelektudlni a t€lesné dispozice™ (Katrnak, 2006, s. 42), které ¢lovek ziska v prubéhu Zivota

formou socializace.

18 To, zda student vyuZije tuto sluzbu ¢&i nikoli se podoba meritokratickému principu. Tento princip povaZuje za
spravedlivé vSechny nerovnosti, které si jedince zpisobil sdm vlastnimi schopnostmi, jednanim a tsilim. (Greger,
2010, s. 24-25) Zaroven ale je dulezité zminit, ze podat nejlepsi vykon nezavisi pouze na jedinci, ale také na kvalité
rodinného zazemi. (Keller, 2020)
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1.5 Predpokladané priciny téchto nerovnosti
Vzd¢€lanostni nerovnosti maji nékolik pfi¢in a spousta z nich se navzajem prolind. Pochopeni
pricin nerovnosti nas podniti se nad nimi zamyslet a pfemyslet nad tim, jak je mozné jim

predchazet.

1.5.1 Kulturni kapital

K nerovnostem, které se tykaji rodinného zazemi, patii podle Pierre Bourdieua koncept tzv.
kulturniho kapitalu. (Katriidk, 2004, s. 41-43) Kulturni kapital je tzce spojen s kulturnimi
aktivitami rodiny jedince, které nasledn¢ ovliviiuji tspéch ditéte. Kulturni kapital mtzeme
chapat jako znalosti, dovednosti a navyky vytvarejici se v prabehu détstvi. Kulturni kapital
dité¢te je uréovan kulturnim kapitdlem rodi¢t. (Strakova, Simonova, 2015) Jedna se
o dovednost, kterda se odviji od kvality kulturniho zivota rodiny ditéte. Pokud je kvalita
kulturniho kapitalu vysoka, dit€¢ ma vyssi pravdépodobnost se v budoucim Zivoté umistit ve
vyssich spolecenskych vrstvach nez dité, které pochdzi z rodiny, kde kvalita kulturniho kapitalu
neni pfili§ vysoka. O kulturni kapital nelze pfijit, nelze ho zcizit ani ztratit. (Katriidk, 2004, s.

41-42)

Cim vic je kulturni kapital rodin vyznamng&jsi, tim vic rodina investuje do vzdélani. Podle
Bourdieuho to plati u rodin privilegovanéjsich, jako jsou naptiklad rodiny ucitell, ptislusniki
svobodnych povoléani. Tyto rodiny maji o vzdélani ¢im dal vétsi zajem. (Bourdieu, 1998, s. 27-
28)

Bourdieu ptirovnal vzdélavaci systém k Maxwellovu démonu °. V tomto principu u vzdélavani
hraje roli pravé kulturni kapital. Vzdélavaci systém oddé€luje mnoha riznymi zplsoby Zaky
obdafen¢  kulturnim  kapitdlem od  téch, ktefi ~ho nemaji  a postradaji.
Kulturni kapital ovliviiuje rozhodovani a preference rodin a zaki, ktefi si poté voli prave podle

preferenci mezi penézi, uménim apod. (Bourdieu, 1998, s. 28, 33)

1.5.2  Princip korespondence

Dle né¢kterych autord (S. Boweles, H. Gintis) je pfi¢inou vzdé€lanostnich nerovnosti
ekonomicky systém americké spolecnosti, ktery jde ruku v ruce se socialnimi nerovnostmi.
Jejich tvrzeni tikd, Ze ekonomické vztahy spole¢nosti jsou uspotadany tak, aby produkovaly

1 sami sebe, tedy aby se ze synti délniki stali zase d€lnici. Neboli aby se nerovnosti pfenaSely

19 Nazval jej Maxwellitv démon proto, Ze fyzik jménem Maxwell zndzornil pomoci démona zdkon dynamiky.
Maxwell si pfedstavil démona, ktery tiidi ¢astice. Pluji k nému ¢éstice rychlé a vice teplé a Castice, které jsou
pomalé a méné teplé. Ty vice rychlé a teplé posila do nadrze, kde teplota vody stoupa. Ty méné rychlé a studené
posila do nadrze s vodou, kde teplota klesa. Timto principem se udrzuje fad a diference. (Bourdieu, 1998, s. 28)
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Z generace na generaci, a to beze zmény. V praxi to poté vypada tak, Ze hodnoty a znalosti,
které jsou détem predavany, odpovidaji hodnotam a znalostem socidlni tfidy, ze které déti

pochazi. (Katriiak, 2004, s. 37)

1.5.3 Hodnoty a profese

Podle Melvina Kohna existuje souvislost mezi rodinnymi hodnotami a povolanim rodicu, které
zapticinuji socialni reprodukci a nasledné vzdélanostni nerovnosti. Znamena to, ze rodi¢ ma
hodnoty ovlivnéné jeho zaméstnanim. Pfijaté hodnoty rodice a jeho chovani se promitd do
vychovy a chodu domacnosti. Diky témto hodnotdm se déti ocitnou ve stejném typu povolani,

jako maji jejich rodice. (Katriidk, 2004, s. 39)

1.5.4 Jazykova socializace

Vztah mezi socialni strukturou, pouzivanim urcitého jazyka a lidskym chovdnim a jednadnim
zkoumal Basil Bernstein. Bernstein vychéazel ze Sapira a Whorfa, kdy na$ pouzivany jazyk, ve
kterém myslime, formuje nase vnimani. Bernstein ve svém vyzkumu zjistil, ze zplisob nasi
mluvy a vyjadfovani odpovida socidlni tfid¢, ve které vyrustame. Rozdéluje fe¢ na formalni
a vefejnou, kdy vetejna fe¢ se pouziva pii bézné kazdodenni komunikaci. Formdlni fe¢ je
naproti tomu oficialni jazyk, ktery pouzivame naptiklad pii setkdni s autoritou®®. A praveé tyto

typy feci odlisuji zaky z délnickych rodin od téch z vyssich vrstev. (Katriidk 2004, s. 43)

Kviili odlisnému ovladnuti jinych typi feci vznikaji jazykové propasti mezi détmi z délnickych
rodin a téch z vysSich vrstev. Ucitel vSak vyzaduje od vSech Zakl ovladnuti formalni feci.
Jelikoz ale déti z délnickych rodin tento typ feci ovladaji nedostatecné, vznikaji zde rozdily ve
vzdélavani. Bernstein tvrdi, Ze pravé déti z d€lnickych rodin maji ve vysledku omezeny
jazykovy koéd, omezenou slovni zasobu. A to jim poté neumoziiuje stoupat v hierarchii
vzdélavani. Naopak déti z vysSich vrstev maji tento kod rozvinuty a maji Sanci na lep$i
vysledky, pozdéji lepSi zamé&stnani a maji vétsi pravdépodobnost se pohybovat v té socidlni

vrstve, kterou maji rodiCe ditéte. (Katrnak, 2004, s. 44)

1.5.5 Kontraskolni kultura

Paul Willlis se ve své praci zaméfil na chlapce z délnickych rodin a zkoumal vztah délnické
tiidy ke Skole a vzdélani. DoSel k zavéru, ze reprodukci zapticinuje kontraskolni kultura. Na
druhém stupni povinné $kolni dochézky se chlapci zacali vymezovat vici Skolnimu systému.

Znamena to, Ze pro chlapce prestalo byt legitimni to, Ze naptiklad dostanou dobrou znamku.

20 Formalni fe¢ hraje v naSem Zivoté az sekundérni roli.
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Jde o ,.frajery®, ktefi neuznavaji autoritu a snazi se vSemi moznymi zptisoby vymezit viici skole

a rolim, které jim ptidé€lila. (Katridk, 2004, s. 46-47)

1.5.6 Vzdélanostni aspirace a rodinné zdazemi

MacLeod vedl vyzkum, ktery srovnaval chlapce ze stejnych ctvrti mésta z nejnizsi socidlni
struktury. Jeho cilem bylo zjistit, co pfispiva k reprodukci socialniho postaveni. Oba chlapci
m¢éli rodice s podobnym spoleCenskym postavenim. I navzdory tomu, ze méli stejné startovni
pozice, neméli podobné nazory na Skolu a vzdélavani. Jejich nazory se lisily v tom, ze kazdy
mél jiné profesni aspirace ato, oco chtéli vzivoté usilovat. Rozdilné ambice

a o¢ekavani ovlivnila jejich uspésnost ve spolecnosti v dospélosti. (Katriak, 2004, s. 48-49)

Aspirace zakl, ktefi navstévuji viceletd gymnazia, jsou v porovnani s aspiracemi zaki
zakladnich skol vyssi, ato iutéch zakl, kteti maji Spatné vysledky a navstévuji viceleté

gymnazium. (Strakova., 2010)

Jak bylo zminéno, rodinné zdzemi ovliviluje zivotni drdhu jedince v oblasti vzdélavani. Dité
vyrustajici v hiife socidlné a ekonomicky zaopatiené rodiné pravdépodobné nedosahne vyssiho
vzdélani. Dité neni rodi¢i podporovano a motivovano aspirovat na vyssi vzdélani. Pokud jde
orodinu vhor§im kraji (zminéném Karlovarském ¢& Usteckém), rodie nevidi smysl
v usilovani o vyS§$i vzdélani. (Prokop, 2022, s. 70-71) Déti vzdélanéjsich rodica Celi Castéji
vy$§im oCekavanim a naroklim, a to €asto jiz od raného détstvi. Naopak déti méné vzdélanych

rodict tolik neusiluji o co nejvyssi a nejkvalitnéjsi vzdelani. (Prochazkova, 2006, s. 103)

Ceska republika patii k sedmi zemim, kde se vyskytuje ,nejvyssi vliv ekonomického,
socialniho a kulturniho statusu rodiny na vysledky déti v pfirodnich védach®. (Prokop, Dvofték,

2019, s. 13)

Podle namétenych vysledkd zakl je zaznamenan zvySujici se vliv sociadlniho pivodu zakd.
Cesko proto patii podle vysledkii PISA k zemim, kde se zhor3uji jak nerovnosti ve vzdélani,
tak kvalita vzdélani. Cesko patii mezi zemé, kde rodiny s nizkym socioekonomickym
a kulturnim kapitalem nejméné usiluji o kariéru spojenou s pfirodnimi védami, je to 9,8 %

oproti 18,9 % v zemich OECD. (Prokop, Dvotak, 2019)

Ve vysledcich PISA je zkoumano, jak socioekonomické zazemi zdka ovliviiuje jeho Skolni
vysledky. Setieni PISA zkouma nejvyssi dosazené vzdélani rodiét, nejvyssi status povolani
rodicl, vybaveni domécnosti a reflektuje, jak moc je rodina bohata. ,,V priméru zemi OECD
lze 15 % rozdili ve vysledcich zakl pfipsat rozdilim v jejich socioekonomickém statusu.

V sedmi zemich EU a OECD (a celkem v osmi zemich z osmdesati zemi PISA s dostupnymi
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daty) véetné CR je tento podil vy3si nez 20 %. V Rumunsku, Mad’arsku a na Slovensku
presahuje 25 %. Naopak v Norsku, na Islandu a na Malté je tento podil nizsi nez 10 %.*

(Boudova, Tomasek, Halbova, 2023, s. 42)

Strakova uvadi, ze druhé stupné zékladnich Skol se d¢€li na ty, které navstévuji zaci s dobrym
rodinnym zdzemim a na ty, kam dochazi zaci s horsim rodinnym zézemim, tedy na ty, ktefi
vykazuji lepsi a horsi vysledky. Je tedy na rodicich, jak aktivné se budou podilet na vzdélavaci
draze a Gsp¢sich svého ditéte. Ti rodice, kteti vénuji Cas vybéru Skoly, pravdépodobné zvoli tu
$kolu, kde budou jejich potomci dosahovat dobrych vysledki. (Strakova, 2011, s. 73-74) Cim
vyssi je vzdélani rodice a ¢im lepsi je jeho socioekonomicky status, tim vyssi je zajem rodice
o vzdélani svého ditéte a jeho vzd&lanostni drahy. (MSMT, 2009) Ti rodi&e, kteii takovy zajem
o vybér Skoly neprojevuji, riskuji, ze jejich dit€¢ bude navstévovat Skolu s hor§im prostiedim.

(Strakova, 2011, s. 74)

Katrnak dochazi k zavéru, ,,ze v tradicnich spole¢nostech rodina ovladala v§echny mechanismy
reprodukce. (...) V modernich spolecnostech se moc vytvaret socialni rozdily pfemistila na
kolektivitu jiného tadu, na stat a organizace, které spravuje — skoly.* (Katrnak, 2004, s. 22) To
znamena, zZe stat omezil moc rodiny v urcitych mezich, ale naopak skrze Skolu zacal selektovat

populaci dle inteligence, individudlnich schopnosti a pile.

Vzdélanostni nerovnosti a vzdélanostni drahu ditéte ovliviiuje nejen rodinné zazemi, ale také
to, do jaké tfidy Zak chodi, jaké ma spoluzaky a jakym rodinnym zdzemim spoluzéci disponuji.

(Strakova, Simonova, 2015)

1.5.7 Kvalita §kol a regiondlni rozdily

Kvalita kol je jednou z hlavnich pfi¢in nerovnosti v ¢eském vzdélavani. Dle prazkumi PISA
jsou zaznamenéany rozdily mezi chud$imi kraji a témi bohat§imi. Ustecky a Karlovarsky kraj
dosahuje podobnych vysledkt v testech PISA jako Bulharsko a Malajsie. Naopak v bohatsich
krajich je Ceska republika v evropském nadpriméru. V chudsich krajich nedoséhne stfedniho
vzdélani priblizné 18 % déti. V Praze a ostatnich bohatSich krajich je to okolo dvou az ctyf
procent. Nerovnosti v chudych krajich souvisi s rozpadem rodin, hor§Sim zivotnim stylem,
nevyhovujicim bydlenim, malymi moZnostmi investovat do rozvojovych aktivit. V chudsich
regionech ¢ast populace nevidi smysl aspirovat na vyssi vzdelani. To v§e ma na dité negativni

vliv. (Prokop, 2022, s. 68)

Zvyseni nabidky ke studiu na vysoké skole vede k poklesu vlivu socialnich diferenci danych

dosazenym vzdélanim rodi¢i. Nevede ale ke sniZzeni regionalnich nerovnosti. Stale plati, ze

27



Praha je skvélym startem pro tercidrni vzdélavani oproti naptiklad Karlovarsku, ¢i Vysocing.
(Prudky, Pabian, Sima, 2010, s. 145) Strakova (2010) potvrzuje vétsi rozdily mezi $kolami
v kvalité pedagogickych pracovnikil. Skoly se také od sebe 1isi podminkami piijeti ke studiu.

Zvysujici se rozdily v kvalité pedagogického sboru potvrzuje také Prokop (2022, s. 68-69), kdy
s kvalitou Skol souvisi kvalita jejiho ucitelského sboru. Ve zminéném Karlovarském kraji
vyucuje spousta ucitelll, ktefi nemaji aprobaci a nejsou dostatecné kvalifikovani pro vykon
pedagogického pracovnika?!, nebo si vzdélani dopliuji. Pravé v téchto regionech, které by to
potiebovaly nejvice, chybi také Skolni psychologové, socialni pedagogové, pracovnici, ktefi by
doucovali ¢i by chodili do rodin povzbuzovat déti ke Skolni dochazce. Chudsi regiony také
nemaji finan¢ni prostfedky na doucovani, financovani hmotnych prostfedkti do kol nebo na

Skoleni tamnich pedagogd.

Muzeme z vySe uvedeného tvrdit, ze rozdil mezi regiony je veliky, prohlubuje vzdélanostni
nerovnosti, a vSichni tedy nemaji srovnatelné Sance na vzdélani. Je tedy dilezité, v jakém
regionu dit¢ bude $kolu navstévovat. [ kdyby dvé stejné staré déti byly inteligenéné shodné
vyspélé, ale jedno z nich by chodilo do Skoly v Karlovarském kraji, a to druhé do Skoly v Praze,
je velikd pravdépodobnost, Ze dit¢ v Praze dokon¢i vysokou Skolu, zatimco dité
z Karlovarského kraje pravdépodobné na vysokosSkolské vzdélani nedosdhne kvuli faktorim

ovlivityjici dit¢ béhem Skolni dochazky.

1.5.8 Casné tiidéni déti a selektivita

Casné tiidéni déti je dalsi piicinou vzdélanostnich nerovnosti. Ttidéni déti zadina jiz
v piedskolnim vé&ku a zaleZi na tom, které déti do Skolky nastoupi a které ne. Prokop (2022,
s.83-85) ve své knize zminuje, ze pravé ve slabSich oblastech a slabsich rodinach dva roky

dochézky ve skolce ditéti pozde€ji vyrazné pomohou v pfechodu na zékladni Skolu.

Selekce dale probiha pii roziazeni zaka dle kognitivnich schopnosti do rtiznych typu tfid
v ramci jedné Skoly. Problém nastava ve chvili, kdy je dité¢ zatfazeno do Spatné skupiny nebo
neni piefazeno do jiné skupiny, kdyZ je u n€j zaznamenan pokrok a lepsi vysledky. (Kasikova,

2011, s. 28-35)

Dalsi faze selekce nastava na zakladnich Skolach v patych rocnicich, kdy Zaci mohou zékladni
Skolu opustit a hlasit se na viceletd gymnazia. Toto rozhodnuti neni ¢asto na zdkovi, ale na

rodic¢i. Po odchodu zaki na viceletd gymnazia je zaznamenano snizeni kvality zakladnich Skol.

2! Je nutné podotknout, Ze §kola v piipadé akutniho nedostatku miiZe piijmout uditele bez pedagogického vzdélani.
(Prokop, 2022; Fry¢, et al. 2020)
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Snizeni kvality ovliviiuje zaky, ktefi na zékladnich Skolach zlistavaji, v jejich vzdélanostni

draze. (Clovék v tisni, 2019)

Vysoka selektivita, ktera je v CR zaznamenana, miize pfispivat ke snizeni Sanci déti rodicti bez

sttedniho vzd€lavani na dosazeni vysokoskolského vzdélani. (Prokop, Dvotak, 2019)

1.5.9 Financovani Skolstvi

Financovéani Skolstvi je problém, ktery je predmétem feseni ministerstva Skolstvi. Planem bylo
zvysit rozpocet na skolstvi o 50 miliard korun a tim snizit jeho podfinancovani. Cilem bylo
dostat ¢eské Skolstvi na srovnatelnou troveit zemi Evropské Unie. (Fojtik, 2018) Tyto zemé&
totiz do $kolstvi davaji v priméru 6 % HDP roéné. Ceskéa republika do $kolstvi dava 4,5

procenta HDP. Je to skoro nejméné z OECD. (KlimesSova, 2019)
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1.6 Dopady nerovnosti na ¢eskou spolecnost
Nerovnosti v Ceské republice ovliviiuji celou ¢eskou spole¢nost. Volba §koly hraje vyznamnou
roli v zivot¢ jedince, protoze ovliviiuje vSechny sféry jeho budouciho Zivota. Je proto dulezité,

jaka rozhodnuti v oblasti vzdélavani jedinec a jeho rodice udélaji.

Rodi¢e mohou zvolit Skolu, kterou bude dit¢ navstévovat v rdmci povinné skolni dochéazky.
(Strakova, Simonova, 2015) Toto rozhodnuti dale determinuje, zda zak bude pokracovat na
vicelet¢é gymnazium, jakou stfedni Skolu bude navstévovat, nebo zdali bude navstévovat
vysokou Skolu. Rozhodnuti rodi¢t ho ovlivni v tom, jakou drahu v oblasti zaméstnani jedinec
zvoli, jakymi financnimi prostfedky bude disponovat a jakou zaujme pozici v socialni sféte.
Také to ovlivni chod statu. Budouci vzdélani jedince ovlivni i jeho budouci chovéni jako je
napiiklad kriminalita. (Prokop, 2022, s. 83-84) Jednim z dopadi ovliviiyjici jedince je jeho
budouci spokojenost v praci. (Walterova, Greger, 2009)

,Nartst nerovnosti, vlivu socioekonomického statusu a vné¢jsi diferenciace ve vzdélani jsou
faktory, které dle zjisténi PISA vletech 2006 az 2015 pfispely zaroven ke zhorSovani
primémych vysledki vzdélavani.“ (Strategie MSMT 2030+, 2020) To znamena, Ze nerovnosti
ovlivituji vysledky Zaki, které se kvili nerovnostem zhorsuji. Studijni vysledky ovliviiuji dale

vzdélanostni drahu zaka.

1.6.1 Financni ohodnoceni v zaméstndani

Nerovnosti ve vzdélavani ovliviiuji budouci finanéni ohodnoceni jedince v zaméstnani. V roce
2016 byl zaznamendn rozdil mezi mzdou lidi s riznym stupném dosaZeného vzdélani. Ti
s vyuénim listem méli oproti lidem se zédkladnim vzdélanim o 13 % vys8i mzdu. Stfedoskolaci
oproti lidem s vyu¢nim listem méli 035 % vy$§i mzdu. Nejvétsi rozdil je zaznamenan
u vysokoskolakd, ktefi oproti stiedoskolsky vzdélanym jedinctim maji mzdu vyssi o 60 %. >
(Mysikova, 2018, s. 25) S dosazenym vzdélanim a nasledné finanénim ohodnocenim souvisi
chudoba a Zivotni Groven jedince a jeho rodiny. ,,Pfijmovou chudobou jsou nej¢astéji ohrozeni
lidé se zdkladnim vzdélanim.” (Mysikova, 2018, s. 32) Nejméné ohrozeni jsou lidé

s vysokoSkolskym vzdélanim. (Mysikova, 2018, s. 33)

1.6.2 Politicka participace a ucast v politice
Vzdélanostni nerovnosti ovliviiuji politickou participaci a Gi€ast na volbach. Je dokazéano, Ze

lidé s vy$Sim vzdélanim se v politice vice angazuji nez ti s nizS§im vzdélanim. Z toho vyplyva,

22 Vy8e mzdy nezaleZi ale pouze na vzdélani. Dalimi faktory ovliviiujici vys§i mzdy jsou napfiklad region, pohlavi,
druh pozice, délka pracovnich zkuSenosti, typ pracovni smlouvy, typ zaméstnani apod.... (Mysikova, 2018, s. 28)
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ze ¢im vysS$i vzdelani, tim vyssi je politicka participace. (Linek, 2018, s. 58) ,,Vzdélanostni
nerovnosti jsou na podstatné vyssi Grovni u nevolebnich forem participace nez u volebni
ucasti.” (Linek, 2018, s. 58) Vzdélanostni nerovnosti v politické participaci jsou také zavislé na
kognitivnich schopnostech jedince. Mald ucast na politice u mén¢ vzdélanych lidi souvisi
s jejich kognitivnimi schopnostmi, protoze ¢asto politice nerozumi a je jim vzdalena, a proto se
ji netcastni. (Linek, 2018, s. 59) S tim souvisi také to, Ze zalezi na vzdélani rodice. Dosazené
vzdélani rodic¢e ovliviiuje jeho postoje a participaci v politice a tu preddva svym potomkim.
Potomci jsou ovlivnéni nazory rodici, prebiraji jejich postoje a tim se reprodukuje participace
v politice. Rodice jdou svym détem piikladem a mohou ovlivnit jejich budouci postoje

k politice, a to at’ uz v dobrém, nebo Spatném. (Kudrnag, 2018, s. 61-66)

1.6.3 Rodinny Zivot a hodnoty

Vzdélani hraje vyznamnou roli také v tom, jaké rodinné hodnoty jedinci zastavaji a v jakém
U vysokoskolakl je nejméné zaznamenana rozvodovost a Castéji vychovavaji dité v uplné
rodin¢. (Hamplova, 2018, s. 86)

Vzdélani také ovliviiuje porodnost. Ten, kdo se rozhodne studovat déle, ma Castéji méné déti.
Je to iz toho dlivodu, ze jich méné stihne. Dité studium komplikuje a studium také omezuje
ucast na trhu prace, coz ovliviiuje piijmy, které jsou pro chod rodi¢ovstvi nezbytné. Z vyzkumi
vyplyva, Ze ¢im niZsi vzdélani, tim vyS$si porodnost. S vysSim vzdélanim roste primérny vek
7eny, ve kterém se rozhodne vstoupit do rodi¢ovstvi. > Vzdé&lani také ovliviiuje, jakého partnera
si jedinec najde a s kym bude zakladat rodinu. Studie ukazaly, Ze si lidé nachazeji partnery ve
stejnych vzdélanostnich Skatulkach (se stejnym vzdélanim), jako maji oni. Je to z toho diivodu,

7e maji podobné z4jmy a nazory. (Fucik, Manea, 2018, s. 89-108)

1.6.4 Mira rozvodovosti

Dosazené vzdélani partnerti ovlivituje pravdépodobnost rozvodu. Zalezi tedy na tom, jakym
vzdélanim partneti disponuji. Bylo zjisténo, Ze nejdéle trva manzelstvi dvou vysokoskolak.
Nejvice rozvodil bylo naopak zaznamenano u téch manzelstvi, kde alesponi jeden z partnerti
dosahl zékladniho vzdélani. Niz8i dosazené vzdélani ovlivituje stabilitu manzelstvi. (Fucik,

2018, s. 109-121)

23 Zatina se ale vice a vice podobat rozhodnuti stfedoskolacek a vysokoskolagek, kdy za¢ina byt normou pozdni
rodiCovstvi. To nastava tehdy, kdy uz maji zeny stabilni pozici v zaméstnani, maji dokoncené vzdélani, hleda;ji
vhodného partnera a také bydleni. Zeny se zakladnim vzd&lanim se od nich lidi v dobg, kdy za&inaji s rodi¢ovstvim.
(Fucik, Manea, 2018)
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1.6.5 Mira sebevraZednosti

Podle sociologickych studii je dokazéano, ze vzdélani ma pozitivni vliv na zdravi jedince. Vice
vzdélani lidé byvaji §tastnéjsi, dozivaji se vyssiho v€ku a je u nich zaznamenéna nizsi imrtnost.
To je podminéno tim, ze lid¢, kteti dosahuji vyssiho vzdélani, maji vyssi ptijmy, a tedy nejsou
ohroZeni nedostatkem ekonomickych zdrojti. Mohou si dovolit lepsi zdravotni péci a kvalitnéjsi
I€ky. U vice vzdelanych lidi je zaznamendana niz§i nezaméstnanost, kterd ovliviiuje vysi piijma.
Lidé s vyssim vzdé€lanim si diky svym vy$§im piijmim mohou dovolit terapie a odborniky
a mohou si tedy zaplatit sluzby, které¢ jim vykompenzuji jejich Zivotni nedostatky, které by
mohly vést k sebevrazednym tendencim. Nejvyssi mira sebevrazednosti je zaznamenana u lidi
se zékladnim vzdélani. Naopak u ostatnich vzdélanostnich kategorii je mira sebevrazednosti

nizsi a podle vyzkumt klesa. (Katrndk, 2018, s. 123-135)
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2 Selekce v ¢eském vzdélavani

Selektivita v ¢eském vzdéElavani je povazovana za jednu z ptic¢in vzdélanostnich nerovnosti. Na
Skolach dochazi k selekci zaka podle inteligence, individudlnich schopnosti a pile. (Katriidk,

2004)

Za selekci je povazovano roziazeni zaka do riznych vzdélavacich proudd. Rozrazeni zakti mé
piimy dopad na jejich vzdélavaci drahy. Nejsilnéjsi je selekce pti zménach z jednoho stupné na
stupent dalsi. Vysokd mira selektivity zvysSuje rozdily mezi zaky a tim napomahd k vy$sim
nerovnostem a jejich reprodukci. Cim &asngjsi selektivita je, tim vy3§i jsou nerovnosti.

(Kohoutek, Vesely, Spackova, 2015)

2.1 Princip selekce na Skolach
Selekce probiha zplisobem, ktery neni zalozen na ndhodném roziazovéani zaku, ale dochazi ke
zvyhodnovani zaka, kteti patfi do vyssi socialni tfidy. Zalezi tedy na tom, z jaké vrstvy ve

spole¢nosti a z jaké rodiny Zaci pochézeji.

Skola neselektuje zdky ndhodng, ale tak, Ze je selekce zakli uskuteéiovana ve prospéch téch,
ktefi ve spole¢nosti patii k lepsi socialni vrstvé. Zaci pochéazi z rizného socialniho prostiedi,
tudiz maji jiné startovni pozice. Jak jiz bylo feceno, prostiedi, ve kterém jedinec vyrista,
ovliviiuje jeho uspéSnost ve Skole. Ti z lepSich vrstev jsou povazovéni za nadané a jsou
pozitivné hodnoceni Skolnim systémem, naopak ti z horSich vrstev jsou povazovani za méné
nadané, a proto si voli uritou cestu k budoucimu povolani. ,,.Skola vybira pfedem vybrané,
selektuje jiz vyselektovane.* (Katrnak, 2004, s. 22) Selekce vzdé€lanostni nerovnosti vytvafi,
ale také je udrzuje. Vyselektované deti nasledné voli s nejvetsi pravdépodobnosti podobné
povolani a zlistavaji ve stejném socialnim prostiedi jako jejich rodice a dochazi ke vzdélanostni

reprodukci. (Katridk, 2004)

Nerovnosti ve vzdélavani se také projevuji v selekci romskych zakti. Romské déti patii Casto
k socialng slabSim rodindm a jsou pfefazovani do zvlastnich Skol dfive, nez by jim Skola byla
schopna pomoci prekonat prekazku toho, Ze jsou méné pfipraveni na jeji pozadavky. Tim se

jejich $ance na kvalitni vzdélani snizuje. 2* (Prochazkova, 2006, s. 99-101)

Rostouci mira segregace jednotlivych skupin a zaki na riznych typech skol spolu se zvySujici

socidlni nespravedlnosti systému maji dopad na celkové vysledky funkce statu jak po strance

24 Toto plati obecné u déti ze socialné slabsich rodin, nejedna se pouze o romské déti.
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ekonomické, tak konkurenceschopné. Celkova kvalita vzd€lavani je kvuli selektivité nizsi.
(Valenta, 2011, s. 85) Takto se projevujici selektivita na ¢eskych Skolach znamend nartst

nerovnosti ve vzdélavani.

V problematice selektivity hraji vyznamnou roli rodi¢e. RodiCe se snazi aktivné angazovat pii
vybirani $koly inavzdory spadovosti do konkrétni §koly. Casto podstupuji nemalé obéti
v podobé ¢ekani ve frontach u zapisu v rannich hodinach. Tim se mize zvySovat diferenciace
systému a rodi¢e mohou pfispét k tomu, ze se zaklim s rozdilnym rodinnym zazemim dostane
rozdilna kvalita vzdé€lani. (Strakova, Simonova, 2015) Rodice z vyssich vrstev Castéji investuji
do kulturniho kapitalu svych déti a kladou diiraz na vzdélani pro jejich budouci Gspésnost

v zivote. (Katriidk, Simonovéa, Fénadova, 2013)
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2.2 Selekce v Ceské republice

Ceska republika patii k zemim, kde dochazi k selekci na viech stupnich vzdélavaciho systému.
Na urovni ¢eského vzdélavani dochazi ale také k vyselektovani talentovanych i slabsich zakda.
V roce 1990 doslo ke zruseni systému jednotné skoly a vyuka se zacala na Grovni povinného
vzdélavani diverzifikovat podle schopnosti a z4jmua zakti. Umoznéno jim to bylo diky ptfestupu
na vicelet¢ gymnazium, na které se mohli hlasit Zzaci patych ro¢nika zakladnich Skol.

(Prochazkova, 2006, s. 99)

K selekci dochazi zejména na urovni zékladniho vzdélavani, kdy Zaci patych ro¢nikti mohou
aspirovat na piechod na viceletd gymnazia misto toho, aby zlstali na zdkladni Skole
a pokracovali v ni az do devaté tfidy. Selekce je také ale pozorovatelna jiz na urovni matefskych
skol. Cesky vzdé&lavaci systém tedy miizeme povazovat za velmi selektivni, protoZe probih4 jiz
v raném véku ditéte. Samotna selekce zaku, kterd se uskuteciiuje zejména v raném véku, lze
povazovat za ,,socidlné¢ diskriminacni a prispiva k reprodukci vzniku nerovnosti v pozdéjsich
fazich zivotniho cyklu.“ (Matéja, Strakova, 2003, s. 626) Jiz pouhd existence volby
v selektivnim systému zvySuje motivaci a aspirace rodi¢ii s vysokym socioekonomickym
statusem, a naopak snizuje aspirace rodict s nizkym socioekonomickym statusem. ,,VSichni jiz
jakoby piedem védi, kam v systému patii a co mohou od Skoly ocekavat.* (Matéji, Strakova,

2003, s. 627)

Dal§i druh rozfazovani se d&je u déti, které navstévuji vybérové tiidy nebo Skoly?’. Déti
navstévujici vybérové Skoly nebo tiidy dostdvaji vEétsi péci a pozornost nez déti, které
navitévuji bézné koly a tfidy. Z vyzkumu PISA z roku 2003 vyplyva, ze Ceska republika je
zemi, kterd ma nejveétsi pocty riiznych typt Skol nebo riznych vzdélavacich programt pro
patnactileté zaky. Zarovei Ceska republika patfi podle tohoto vyzkumu k zemim s nejnizsi
vékovou hranici, kde dochazi k selekei déti. K selekci dochézi jiz na prvnim stupni zakladni
$koly. Pramér véku, kdy v zemich OECD nastavé prvni selekce, je étrnact let, zatimco v Ceské

republice je to jedenact let?®. (Prochazkova, 2006, s. 101)

Selekce a tfidéni probiha také uvnitt Skoly na zakladé schopnosti Zakl do urcitych predméti.
(Kasikova, 2011, s. 29) Z vyzkumil vyplyva, Ze rozdélovani zakli do rGznych skupin neni
efektivnéj$i nez spolecné vzdélavani, protoze zaci z nejlepSich skupin se toho nauci vice, nez
kdyby se vzdelavali pii spolecném vzdélavani. Naopak zaci z horSich vzdé€lavacich skupin se

toho nauci podstatné méné. Toto vyselektovani poté prohlubuje nerovnosti, zvysuje rozdily ve

25 Probiha stale na Grovni zdkladniho povinného vzdélavani a jde o jazykové, matematické, sportovni tifdy.
26 Nastava pfi odchodu na viceletd gymnazia.
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vysledcich a také ovlivituje dalsi vzdélavaci drahu ditéte a pravdépodobnost dokonceni studia.
Vyzkumy ukazuji, ze rozdily ve vysledcich jsou dany kvalitou vyuky a rozdilnymi podminkami

ke vzdelavani. (Kasikova, 2011, s. 29)

Rozdé€lovani zaki byva Casto provadéno nespravné. V disledku toho se mohou zéci nachazet
ve skuping, ve které by neméli byt. Pti rozdélovani hraje vyznamnou roli rodinné zazemi. Dalsi
problém nastava v situaci, kdy zaci, kteti vykazuji pokrok a zménu ve vykonosti, svou skupinu
nezméni. Z vyzkumil vyplyva, Ze pokud by ale byli ptesunuti do skupiny odpovidajici jejich
schopnostem a vykonnosti, jejich vysledky vykazuji tendenci se zlepSovat. Naopak ditéti, které
ve skuping ziistava, se vysledky zhorsuji. Spatné roziazeni zakia do skupin mé p¥imy dopad na
jejich vysledky. (Kasikova, 2011, s. 29-30) Dalsim problémem objevujicim se na urovni
diferenciace v ramci skoly je to, ze zaci, ktefi navstévuji vybérové skupiny, jsou vzdélavani
jako ti Gspésni, zatimco zaci z horSich skupin jsou vzdélavani jako ti neuspésni. Zalezi to na
rozdilnému pfistupu uditeld. Zaci odchazejici na viceleta gymnazia, ktera jsou povazovana za
kvalitni, jsou uciteli vnimani jako ti GspéSni. Proto ucitelé vynakladaji vétsi usili na to, aby
jejich vyuka byla kvalitni. Naopak ucitelé, kteti vyucuji na zakladnich Skolach, mohou mit
ptistup jiny. Po odchodu téch ,lepSich* zakia se kvalita vyuky zhorSuje a ucitel miize nabyt
dojmu, ze mu ve tfid¢ zbyli ti horsi zaci. To se poté projevuje na metodach a ptistupu k vyuce

a také na studijnich vysledcich zéka. (Kasikova, 2011)

Vyrazna selekce se promitd 1v prechodu ze stiedni Skoly na Skolu vysokou a opét se zde
projevuje vyhoda jedinct s lepSim socioekonomickym zdzemim. V dosazeni vysokoskolského
vzdélani také hraje roli vzdélani rodicl, rodiCovsky pifijem a mnoZstvi ekonomickych zdrojt,
které mohou byt jedinci poskytovany. I presto, Ze prave socioekonomicky status rodict jedince
hraje v pfechodu ze stfedni na vysokou Skolu velkou roli, mé& zde mensi silu neZ pii prechodu

ze zakladni na stfedni Skolu. (Kohoutek et al. 2021)

2.2.1 PriedSkolni vzdélavani

K selekci dochazi jiz na urovni pifedSkolniho vzdéldvani. Problémem pii nastupu do
predSkolniho vzdélavani je nedostatecna kapacita Skolek. Ve slabSich rodindch maji rodice
problém s financovanim veskerych nékladu, které Skolka potiebuje (doprava, vylety, obédy
apod.). Dal§im problémem u pfedskolniho vzd€lavani je také kvalita Skolek. Pro to, aby
predskolni vzdélavani mélo smysl, je nutné, aby se ditéti n€ékdo vénoval a zacletioval do
komunity. Déle je dilezité, aby dité¢ navstévovalo Skolku déle neZ jen jeden rok. Jeden rok je
malo z toho divodu, ze trva, nez si dité na dany kolektiv zvykne a zacleni se (Prokop, 2022, s.
85-86)
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K socialné slabsim a vyloucenym rodindm patii naptiklad Romové. Spousta romskych déti
$kolky viibec nenavitévuje. Casto za to miize strach Romii z neptatelského prostiedi, $patny
ekonomicky stav rodiny a také to, ze v rodiné Romi se vyskytuje nepracujici ptibuzny, ktery
ma moznost se o dit¢ postarat. (Prokop, 2022, s. 85) U romskych déti je vliv predskolniho
vzdélavani na budouci Skolni tispésnost ditéte na zakladni Skole velmi vyznamny. Romské déti
Casto vyrustaji ve stresujicim prostiedi a domacnosti jsou méné vybaveny na piipravu déti do
Skoly. U romskych rodici neni zaznamendna podpora ditéte ve vzdélavani. Dal$im
znevyhodnujicim faktorem pii vychové romskych déti je slovni zasoba, kterou ziskavaji pii
kazdodenni konverzaci s rodi¢i. (Cada, 2015, s. 27-35) Tyto piekazky, kterym dité musi Gelit,
jsou sdélenim toho, Ze je dulezité, aby pravé déti z vyloucenych a chudych rodin predskolni

vzdélavani absolvovaly.

2.2.2 Viceletd gymnazia

Viceletd gymnézia selekci zvySuji. Dochazi k vy€lenéni zaki pti pfechodu z prvniho na druhy
stupeti?’. KdyZ Z4ci na viceleté gymnazium nastoupi, nachazeji se v prostfedi, o které je mezi
jak rodi¢i, tak pedagogy nejvétsi zajem. Zaci maji na viceletych gymnaziich leps$i podminky
pro vyuku. Podle vyzkumt se déti citi na viceletych gymnaziich bezpecnéji a Iépe si rozumi jak
navzajem, tak i s uciteli, ktefi jim vénuji vice pozornosti. Nachazi se tak v prostfedi, které je

povazovano za elitni, coz ovliviiyje dalsi rozvoj zakl. (Prochazkové, 2006, s. 102-103)

Z vysledki z roku 2003 vyplyva, Ze mezi 8,5 % nejlepsich zZakl zakladnich Skol je méné jak 40
% téch, ktefi navitévuji gymnazia. Znamena to, Ze na viceletd gymnazia nechodi ti nejlepsi 28
zaci z patych a sedmych ro¢nikti zékladnich skol. Dé&je se to kvili zminénému rodinnému
zazemi, kdy se Zaci s hor§im rodinnym zazemim na viceletd gymnazia ani nepfihlasi. (Koucky

et al, 2004)

Od roku 2000 lehce rostl pocet pfijimanych na viceletd gymnazia. (Prochazkova, 2006, s. 102)
Naopak v roce 2021 a 2022 oproti rokim 2011 a 2012 klesl podil zaka ptechazejicich na
viceleta gymndzia na necelych 8 %. Zaroven se ale neméni zdjem rodic¢i a zaki o viceletd

gymnézia. (Sara, 2022)

Viceleta gymnézia tedy neplni svou ptedpoklddanou roli jakozto prostiedek pro zvySeni
vzdélavaci mobility, ale spiSe pfispivaji k udrzeni mezigenera¢niho ptenosu vzd€lanostnich

nerovnosti. (Matéjt, Strakova, 2006, s. 216)

27 Na viceleté gymnazium nastupuji zaci po ukonéeni 5. roéniku ¢&i 7. roéniku zakladni $koly. (Prochdzkova, 2006)
28 Vyzkum se zaméFoval na srovnani vysledkii v matematické, étenafské a pifrodovédné gramotnosti.
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2.2.3 StifedosSkolské vzdélavani
V Ceské republice je sttedoskolské vzdélavani oznatovano jako sekundarni vzdélavani. Stiedni
skoly mizeme rozdélit na vieobecné (gymnazia) a odborné (odborné stiedni skoly a udiliste)?’.

(Prochazkova, 2006, s. 104-108)

Selekce pii piechodu na stiedni Skolu se projevuje zejména kviili socioekonomickému statusu
rodiny. Katrinak (2004) ve svém vyzkumu ukazuje, ze praveé zdzemi rodiny je zasadni pro vybeér
stfedni Skoly. Vybér stfedni Skoly ¢asto rodice z nizsich socialnich skupin nechavaji na svych
potomcich. Naopak vysokoskolsky vzdélani rodice se ve vzd€lavaci draze ditéte angazuji
a snazi se ho smérovat urcitym smeérem. Détem z nizSich socidlnich vrstev, které¢ navstévuji
udiliste, se snizuji $ance na pokradovani ve studiu, a tedy také na piijeti na vysokou $kolu. Zaci
gymnazii maji vyssi Sance na pfijeti na vysoké skoly. Diky vy$$im Sancim obsadi na vysokych

Skolach vice mist a Zaci z jinych stfednich Skol (Casto odbornych) musi volit cestu finanéné

24

Podminkou pro dalsi vzdélavani po stfedni Skole je ukonéené vzdélani s maturitni zkouskou.
Praveé maturitni zkouska zajist'uje vyssi Sance na dosazeni vyssiho vzdélani a na ziskani lepSiho

zaméstnani a tim 1 spojeny vydélek. (Prochazkova, 2006, s. 104)

2.2.4 Terciarni vzdélavani

Podil osob s vysokoSkolskym (terciarnim) vzdélanim byl v poslednim scitani lidu 18,7 %.
(Sc¢itani, 2021) A 1 ptesto, Ze naristd pocet osob s vysSim stupném vzdélani, pocet absolventl
vysokych $kol se v Cesku snizuje. Naopak pocet zahraniénich studentt v Ceské republice

kontinualné roste. (Cesky statisticky ufad, 2022) Dosazené vysokoskolské vzdélani jedince je

ovlivnéno jeho celoZivotni studijni drdhou a také rodinnym prostiedim.

2.2.4.1 Vyssi odborna Skola

Vys8i odborné Skoly predstavuji neuniverzitni typ vzdélavani. Vys$si odborné Skoly jsou
placené a ukonceny absolutoriem. Na rozdil od bakalaiského studia na vysokeé Skole je vybirano
Skolné. To ¢ini studium mén¢ dostupné pro Sirsi ¢ast obyvatelstva. Zajem o vyssi odborné skoly
je ale vysoky. Casto je tato varianta vzdélavani zvolena, kdyZ dotyéna osoba nebyla piijata na
bakalarské studium. Absolventi s vy§§im stupném vzdélani, tedy 1 vy$S§im odbornym, maji lepsi
Sance na uplatnéni se na trhu prace a vyssi Sance na mzdové ohodnoceni. (Prochazkova, 2006,

s. 111-112)

2 Mizeme sem zahrnout i typ umélecky — konzervatofe. (Prochdzkova, 2006)
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2.2.4.2 Vysoké Skoly
Vysoké skolstvi se po roce 1989 stalo vice zadanym. Opustilo se od vysokého Skolstvi jakozto

takzvané elitni faze a narostl pocet ptihlaSenych na vysoké Skoly. (Pabian, 2010, s. 14-21)

Problém spojeny s vysokymi Skolami je kapacita vysokych Skol. Miize se stat, Zze vefejna
vysokéd Skola odmitne pfijmout az polovinu uchazeci na bakaldiské studium. Neuspésni
uchazeci nasledné vyhledavaji alternativni moznosti studia jako je naptiklad studium na vysoké
soukromé Skole. A to 1za cenu vysokého skolného. (Prochazkova, 2006, s. 114-115) Prave
piijimaci fizeni probihd na vysokych Skolach selektivné. Kazda vysoka Skola ma rozdilné
piijimaci fizeni, né¢které nabiraji uchazece i1 bez ptijimacek. Piijimaci fizeni se lisi dle obor.
Nezbytnou podminkou pro pfijeti na vysokou Skolu je dosazeni sttedniho vzdé€lani s maturitou.
Ptijimaci fizeni tedy velmi ovlivni pfijeti. (Pfijimaci zkousky, 2024)

Jeden z problémtl ceského vysokého Skolstvi je to, ze vysoké Skoly pfedcasné opousti az
polovina studentli. Ze soukromych $kol je to do 10 %. NiZsi procento studentdl, kteti studium
na soukromé vysoké Skole predCasné opusti, potvrzuje hypotézu, kterd tvrdi, Ze financni
naklady spojené se studiem motivuji studenta v dokonceni studia. Studenti vetejnych vysokych
Skol svym pfedcasnym odchodem ze studia berou Sance jinym uchazeclim, ktefi se na obor

nedostali napiiklad z divodu nedostate¢né kapacity. (Prochdzkova, 2006, s. 114-115)

39



2.3 Inkluze ve vztahu se selekci

Inkluze je zplisob vzdé€lavani, ktery se snazi zohlednit rozvoj kazdého zaka. Inkluzivni
vzdélavani bere ohled na individualni potieby a specifika kazdého zéka. Inkluzivni vzdélavani
muzeme oznacit téz jako spole¢né vzdélavani, jehoz cilem je fungujici rozmanita ttida nebo

skupina zaki pracujici v jedné tfid€. (Projekt Podpora spoleéného vzdélavani, 2017-2022)

Selektivnost souvisi s inkluzi. Selektivita ale inkluzi vylucuje. Mizeme to tvrdit proto, ze
selektivita chce zaky rozdélit podle schopnosti. Inkluze naopak chce sjednotit vSechny typy
zakl do spolecného vzdélavani.

Inkluzivni Skola by méla respektovat prava vSech déti na piijeti do statnich Skol a ziskdni
vzdélani v této instituci, prizpisobit se riznym styliim a rychlosti u¢eni, poskytnout piistup
ke sdileni edukac¢nich zdroji apod. (Kasikova, 2011, s. 24-26) Inkluze se snazi o dosazeni
socialni spravedlnosti. Je to jakasi ,reakce na vyluCovani nékterych skupin na okraj
vzdélavaciho zajmu®. (Kasikova, 2011, s. 24) Nejednd se vSak o segregaci jen déti se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, ale jde i naptiklad o déti mimotadné nadané. (Kasikova,
2011, s. 24) Dals§imi skupinami, které mohou byt povazovany a davany na okraj vzdélavacimu
zajmu jsou 1 naptiklad romsti zaci, cizinci a déti se zdravotnim postizenim ¢i znevyhodnénim.
(Strakova, 2011, s. 68-70) ,,Statistiky ukazuji, Ze od roku 2004/2005 do roku 2012/2013 klesl
podil zakt vzdélavanych mimo hlavni vzdélavaci proud ze 4,7 % na 3,9 % populace (coz
znamena pokles ze 47 % na 43 % zdravotné postiZzenych a znevyhodnénych Zaki vzdélavanych

mimo hlavni vzdélavaci proud).“ (Strakova, Simonova, 2015, s. 591)
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2.4 Vyvoj selekce
Jak jiz bylo fe¢eno, selekce se v Ceské republice objevuje jiz n&jakou dobu a nepiestava

ustupovat. Je to mechanismus, ktery ovlivni celozivotni drahu jedince a jeho kvalitu Zivota.

Selekce a jeji dopady jsou podminény ¢asem, kdy jsou déti rozdé€leny. Je zaznamenano, ze
u vzdélanostnich systému, na kterych je selekce provadéna az pozdéji, dochazi k niz$im
vzdélanostnim nerovnostem. Pravé Casna selektivita nemusi byt zalozena na objektivnim
posouzenim zakid. Zaci tedy nebudou mit piileZitost rozvinout svij skuteény potencial.
Vzdélanostni nerovnosti i navzdory expanzi pfilezitosti, podle predikce nezacaly klesat. Na
tizemi Ceské republiky po roce 1971 doslo k nartistd poétu mist na stiednich $kolach, coz mélo
za nasledek doc€asné snizeni nerovnosti v ptistupu ke vzdélani. Také se zvysil pocet uchazecu

o vysokoskolské studium. (Simonova, 2011, s. 113)

Podle teorie MMI ** by nemély nerovnosti klesat i navzdory zvysujici se dostupnosti vzdélani.
Argumentem teorie MMI je to, ze vzdélanostni expanze se snazi uspokojit poptavku po vzdélani
od téch nejbohatsich po ty chudsi. To by podle této teorie mélo udrzet nerovnosti ve vzdélavani
na stabilni urovni. Kritici s tim nesouhlasi a tvrdi, Ze je tato teorie jednoduchd, protoZze nebere
v potaz kvalitativni rozdily ve vzd€lavani. A to se déje na urovni stiedoSkolského vzdélavani.
Stiedoskolského vzdélani 1ze dosahnout na riznych skolach. I kdyz se muze zdat, ze se jedna
o stejny typ Skol, z kvalitativniho hlediska tomu tak neni. (Katriidk, Simonova, Fonadova,
2013) ,,EMI zdtraznuje kvalitativni rozdily na urcité urovni vzdélavani, zptisobené selekci do
riznych typt $kol.“ 3! (Simonova 2011, s. 114) Jedn4 se o u¢hovské obory, kde absolventi
nemaji moznost pokrac¢ovat ve studiu na vysokou Skolu. Dale zahrnuje i stfedni odborné Skoly,
které predavaji kombinaci odbornych a vSeobecnych znalosti a umoziiuji prechod na vysoké
Skoly. Nakonec se jedn4 o gymnazia, kterd poskytuji pouze vSeobecné vzdélani a ptipravuji své
absolventy na vstup na vysokou skolu. (Simonova, 2011) Podle teorie EMI je tedy nezbytné
kvalitativni rozdily zohlednit. I kdyz se mize zdat, Ze vzdélani je dostupné pro vSechny, tak
tomu tak neni. Mizeme to fici proto, ze lidé z bohatsich socialnich vrstev budou upiednostiiovat
moznosti. Nerovnosti se tedy piesunou z kvantitativnich na kvalitativni. (Katriidk, Simonova,

Fonadova, 2013)

Vyzkumy, které zkoumaly ucebni pokrok zakt se stejnymi dispozicemi v rtiznych vzdélavacich

odvétvich, potvrdily, ze rozdélovani zakli podle vykonnosti nema vliv na vysledek. To

30 MMI neboli teorie maximalné udrzované nerovnosti.
31 EMI neboli teorie efektivné udrzované nerovnosti.
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znamena, ze diferencované vzdelavani neni efektivnéjsi nez to, kde se zaci vzdélavaji spolecné.
Vede to k tomu, ze Zaci se z té ,,nejlepsi* vétve nauci vice, nez by se naucili pii spolecném
vzdélavani. Naopak zaci z ,,hor$i* vétve se toho nau¢i méné nez pii spolecném vzdélavani. Toto
vyselektovani zvySuje nerovnosti, rozdily vysledki ataké rozdily v dokonceni studia.
Negativni disledky se na tomto rozdélovani projevuji a jsou zvyraznény o to vice, kdyZz jsou
zaci rozdélovani nespravné. Pravé rozdélovani zakl je ovlivnéno riznymi faktory jako
napftiklad etnicky ptivod ¢i rodinné zdzemi. (Kasikova, 2011, s. 28-33)

Z toho vyplyva, ze selekce nerovnosti ve vzdélavani prohlubuje. A v dneSni dobé mizeme fici,
ze pribyva. Viceletd gymnazia jsou ¢im dal vice oblibena. RodiCe se snazi dostat své dit¢ do
lepsich skol, které maji prestizni povést i piesto, ze jejich dité spada do jiné Skoly. Selekce se

stdva fenoménem, ktery se projevuje ¢im dal vice a urcuje budouci uspésnost zak.
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2.5 Dopady selekce na vzdélavani

Vysoka selektivita vzdélavaciho systému muize byt jednim z diivoda snizené Sance déti rodica
bez stfedniho vzdélani na dosazeni vysokoSkolského vzdé€lani. Jedna se o vzdé€lanostni
mobilitu. V roce 2012 v CR z nestudujici populace ve véku od dvaceti do Sedesati ¢tyt let jen
vzdélanostni mobilita v rimci zemi testovanych ve vyzkumu PIAAC. ,,Cast tohoto rozdilu lze
pricitat pomérné pozdnimu otevieni vysokého Skolstvi, ale dalsim divodem muze byt také vyse
zminovana selektivita ¢eského vzdélavani, kterd omezuje vzestupnou mobilitu déti z méné

vzdélanych rodin (OECD 2014a).“ (Eduzména, 2019, s. 14)

vvvvvv

ptedpoklady pro studium. Kvili tomu se nemohou zici nechat tvarovat vzdéldvacim

prostfedim, aby tak mohli rozvinout svij potencidl. (Kasikova, 2011, s. 22)

Nerovnosti a selektivita v zakladnim vzd€lavani maji dopad ina stfedni a vysokoskolské
vzdélavani. Analyza PISA 2015 udava, ze zaci devatych tiid zakladnich Skol ve srovnani s zaky
na viceletych gymnaziich vykazuji mensi aspirace pro pokracovani ve vzdélavani (zejména
v pfechodu na vysokou $kolu), a to 1 v ptipad¢, kdy vykazuji stejnou troven znalosti. (Strategie

vzdélavaci politiky 2030+, 2020)

Vzdglavaci nerovnosti zaloZzené na rozdélovani zakt do vybérovych skol neni spravedlivé. Zaci
tedy nemaji spravedlivé Sance na dosazeni vzdélani Casto kviili socioekonomickému statusu na
ukor kognitivnich schopnosti. (Strakova, Simonové, 2015)

Prokop uvadi, ze ucitelé zakladnich Skol Casto prestavaji vérit, ze zaky, ktefi zlistavaji na
zékladnich Skolach po odchodu nékterych Zaki na viceleta gymnézia, dokdzi posunout dale.
,Selektivni systém pienasi rezignaci na ast zaki. < (Prokop, 2022, s. 70) Zaky to tedy nemusi
motivovat k tomu, aby chodili do Skoly. ,,Elitnost a selektivita do Skolstvi patii — ale az ve
vyssich ro¢nicich. Pokud ji do Skolstvi zavadime v obdobi, kdy velky vliv maji aspirace rodict
ajejich schopnost platit svym détem ptipravu na piijimacky, dostdvame se paradoxné

k neefektivnim vysledkiim.* (Prokop, 2022, s. 70-71)

Ve vyzkumu Medianu pro Clovéka v tisni (2019) vysokoskolsky vzdélani rodi¢e odekavaji, ze
se po odchodu 74kl ze zakladnich Skol na viceletd gymnazia zhorsi kvalita zédkladnich Skol.
ProtoZe si uvédomuji tento paradox systému, posilaji rodi¢e své potomky do vybérovéjSich

skol.
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Casné roziazeni zaki ma negativni dlouhodobé diisledky nejen pro jednotlivee, ale i pro celou
spole¢nost. U zakl v ramci riznych obort stfedniho vzdélavani se projevuje vyrazna podobnost
socioekonomického ptivodu. Vede to k seskupeni vzdélanostniho kapitalu, socialniho kapitalu
a lidského kapitalu (digitalni, jazykové a jiné kompetence) jen do urcitych ¢asti spole¢nosti. Na
pozdéjsi zaClenéni nedostatecné ¢i neadekvatné vzdelanych obCanli vynaklada spolecnost
nemalé financni prostfedky, stejné¢ jako na odstranéni hrozby reprodukce spolecenského

postaveni na dalsi generace. (Fry¢ et al. 2020)

Predcasna selekce zaki mitize snizovat efektivitu dalSich stupiii ve vzdélavani. Souvisi to
s rozhodnutim pokraCovat ve studiu na vysoké skole, které je Casto podminéno tim, zda zak
opusti zakladni Skolu po paté tfid¢ a nastoupi na viceleté gymnazium. Na tomto rozhodnuti se
odrazi zminény socioekonomicky stav rodiny. (Fry¢ et al. 2020) Dlouhodob¢ se tedy prokazuje,
7ze to, zda zak nastoupi na vicelet¢ gymndzium ma zasadni vliv na jeho rozhodnuti
v pokratovani v jeho draze vysokoskolskym studiem. Zakovo rozhodnuti determinuje jeho

Sance a zajem o vysokoskolské studium.

2.5.1 Perry Preschool Project

Vyzkum Perry Preschool Project potvrzuje, ze selekce ve Skolstvi napomaha k reprodukci
vzdélanostnich nerovnosti. Vyplyva z néj, ze neni spravedlivd, ani nenapomahd rozvinout
zakim sviij potencidl.

V projektu bylo vybrano par stovek déti z vyloudenych a chudych rodin®2. Polovina z nich byla
nahodné vybrana a byla jim poskytnuta kvalitni pfedSkolni péce. Druhé poloviné déti se této
péce nedostalo. Tyto déti byly pozorovany az do dospélosti. Bylo zkoumano, jak se jim bude
dafit v zacatcich skolni dochazky, zda dokonc¢i stiedni vzdélani, zda se dostanou na vysokou
Skolu, zda si najdou praci ¢i nékdy spachaji trestny ¢in. V projektu védci dosli k vysledkiim, Ze
déti ze skupiny, kterd byla vybrana pro névstévu predSkolniho vzdélavani, dochdzelo mnohem
mén¢ ke trestnym Cindim, byla u nich zaznamenana niz$i nezaméstnanost, a vedly si ve Skole
mnohem lépe nez déti z druhé skupiny. NezatiZily tolik vefejny rozpocet. (Schweinhart, 2004)
Tato skupina, kterd navstévovala predskolni vzdélavani, dale ovlivnila i své potomstvo. Jejich
déti poté dosahovaly castéji stfedniho vzdélani a nemély problémy se zdkonem. Naopak
,hestastnici z druhé skupiny reprodukuji své vzdélanostni aspirace na své potomstvo.
(Prokop, 2022, s. 83-84) ,Ekonom James Heckman spocital, Ze dlouhodobd navratnost

investice do pfedskolniho programu byla sedm az osm procent rocné. To znamena, Ze dolar

32 Které by kviili socioekonomickému zdzemi rodiny nemély Sance se k lep$imu vzdélani dostat.
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statem investovany do predskolniho vzdélavani se zminénymi usporami vrati uz za deset az
¢trnact let a v dalSich letech jiz stat vydélava, za zivot ¢lovéka se onen dolar zmnohonésobi.*

(Prokop, 2022, s. 84)

2.5.2 Vliv selekce na Ceské vzdélavani

Strakova uvadi, ze ,,vzdélavaci systémy, které rozd¢€luji déti jiz v utlém véku podle predpokladt
ke studiu do vybérovych a nevybérovych skol nebo které podporuji vybér skoly, vykazuji veétsi
rozdily ve vysledcich jednotlivych zakt a Skol nez systémy, které v pribéhu povinné Skolni

dochazky vzdélavaji vSechny déti spolecné.* (Strakova, 2011, s. 57)

Podle vyzkumi mé uspotfadani vzdélavaciho systému a jeho mira stratifikace (rozdé€leni dle
schopnosti) vazné disledky na vysledky zdka. Také ovliviluje spravedlnost vzdélavacich
systémi. (Greger, 2010, s. 28) Z toho plyne, Ze selektivita neni dobry smér ve vzdélavani
a ovliviluje jak zaky, tak cely vzdélavaci systém. Také z toho vyplyva, ze rozdélovani zaki do
ruznych skupin a proudl vede ke vzristu vzdélanostnich nerovnosti. (Greger, 2010, s. 28) Tuto
tezi také potvrzuji Strakovéa a Simonova, které zminuji, Ze ,,diferenciace vzdélavacich drah na
zaklad¢é kognitivnich schopnosti zakli nezlepsSuje celkové vysledky vzdélavani, ale zvySuje
rozdily mezi zaky z vyberovych a nevyberovych vétvi.“ (Strakova, Simonova, 2015. s. 588)
Dle studii jsou rodice, kterym zalezi na vzd€lani svych déti, schopni zajistit svému ditéti
vybérove studium. To se jim podafi 1 v situaci, kdy by jejich déti nebyly ptijati na zaklad¢ testi
kognitivnich ptfedpokladu. (Strakova, Simonova, 2015) Tim se ale zvySuje nespravedlivost
selektivnich systémi.

Ukazuje se, ze systémy, které diferencuji Zaky jiz v raném véku, vykazuji jak vyS$i miru
nerovnosti, tak hor§i primérné vysledky neZ systémy, které takto nediferencuji. Z toho vyplyva,
ze takovato selekce déti nepiinasi pozitivni dopady na jejich vzdé€lani, naopak pfispiva ke

vzniku vzdélanostnich nerovnosti. (Strakova, 2010)

Podle Strakové (2010) o studium na viceletd gymnazia usiluji a poté na n¢€ 1 nastoupi mnoho
zak, ktefi vykazuji jak primérné, tak 1 podprimérné vysledky na své predchozi Skole. Naopak
mnoho Zakd, ktefi jsou talentovani a vykazuji nadprimérné vysledky, o studium na viceletém
gymnaziu neusiluje. Dalsi skuteCnosti, ktera se projevuje je, Ze viceletd gymnazia casto
navstévuji zaci s lepSim rodinnym zazemim.

Z vyse popsané¢ho vyplyva, ze ¢im vyssi selekce bude mezi stupni vzdélavani probihat, tim

vy$§i nerovnosti nastanou. To znamenad, ze selekce nerovnosti prohlubuji.
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2.6 Soucasna situace v oblasti selektivity

V soucasné dobé¢ je selekce nejvice pozorovatelnd v prestupu na viceletd gymnazia. Viceleta
gymnazia jsou ¢im dal vice Zadand a kazdy rok se na né hlasi ¢im dal vice studentii. Je to
viditelné v souhrnu dat (Zelend, 2023), kde v roce 2023 pocet byl podanych ptihlasek 34 245.
PtihlaSenych vsak bylo pouze 18 859. Je tedy patrny nepomér mezi zdjemci a realné
piihlaSenymi uchazec¢i. Na gymnaziich neni dostatecnd kapacita pro potencionalni zajemce
o studium. Zajem o viceletd gymnéazia stoupad a neni mozné, aby vSichni zajemci o studium na
n¢j i nastoupili. Zvyseny zdjem o studium na viceletych gymndziich bude zvySovat selekei,
kterd prohlubuje vzdélanostni nerovnosti. Dopadem této situace bude také to, ze s nartstem
z4jmu bude vyvijen vétsi tlak jak na politiky, tak 1 na rodice uchazec¢t. Rodice budou chtit pro
své dité to nejlepsi studium a budou se aktivné angazovat ve vzdélanostni draze svého ditéte.
Navzdory tomu, jaké jsou problémy se silnymi ro¢niky zakd, nemame dostatek odbornych

vyzkumt, které by odhalily, jak se podepisuji na selekei.
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Zavér
Tato bakalafska prace se zabyva vzdé€lanostnimi nerovnostmi a selekci a jejich vztahem

vyskytujicim se na rovin€ vzdelavani.

Prvni kapitola predstavuje ivod do problematiky nerovnosti, jejich ptic¢in a dopadli a vysvétluje
fungovani vzdélavaciho systému Ceské republiky. Zminéné vyzkumy, které se zabyvaji
vzdélanostnimi nerovnostmi, vysvétluji, upozoriiuji a reaguji na tuto problematiku. Prace se
zabyva typy nerovnosti, které ve spolecnosti funguji. Jedna se o nerovnosti ekonomické,
socialni, nerovnosti spojené s kulturnim kapitalem a selekci. Ukazuje se, Ze hlavnimi pfi¢inami
téchto nerovnosti jsou hodnoty a profese, kulturni kapital, rozdilnost regionti a kvalita skol
a ucitell, financovani Skolstvi, vzdélanostni aspirace a rodinné zdzemi, jazyk, ktery dit¢ ovlada,
casné tiidéni a selektivita, kontraskolni kultura a princip korespondence. Pti¢in vzdélanostnich
nerovnosti je mnoho, a proto je dilezité je zkoumat a upozoriiovat na né. Posledni ¢ast tykajici
se nerovnosti se vénuje dopadiim nerovnosti na jedince a spole¢nost. Vzdélanostni nerovnosti
maji dalekosahlé dopady, které nemusi byt na prvni dojem pozorovatelné a maji dopad
z dlouhodobého hlediska na cely Zivot jedince ina chod a kvalitu celého statu. Ovliviiuji
hodnoty, které si jedinec osvoji, politickou participaci, volbu partnera, pocet déti, které chce
jedinec mit, délku trvani manzelstvi, miru sebevrazednosti, vysi vydélku, atedy celkovou

kvalitu Zivota.

Druhé ¢ast prace se zabyva selekct, jejim principem, projevy a dopady v ¢eském vzdélavacim
systému. Prib¢h selekce je pozorovatelny na vSech stupnich ¢eského vzdélavani. Selekce je
vSak nejvice pozorovatelnd na prechodu ze zdkladni Skoly na viceletd gymnézia. Je také
pozorovatelnd na nizSich stupnich vzdé€lavani, a to jak na urovni matetskych Skol, tak také
v prvnich tfidach zakladnich Skol pfi roziazovéani do specifickych tiid a skupin (matematické,
jazykové, sportovni, umélecké apod.). Prace ukazuje, jak selekce souvisi s inkluzi. Dochazi
k zavéru, ze selekce a inkluze nemohou ve Skolstvi existovat soucasné, protoZe jejich princip
je naprosto opacny. V posledni kapitole prace poukazuje na soucasnou situaci ohledné selekce.
Selekce nerovnosti prohlubuje a pravdépodobné se bude mira selektivity zvySovat. Toto tvrzeni
vyplyva ze statistik ohledné poctu pfijatych a pfihlaSenych na viceletd gymnézia. Data
podanych ptihlasek a ptihlaSenych zaki se od sebe velmi lisi. Zaroven stoupa zajem o studium
na viceletych gymndziich. Neni tedy moZné, aby vSichni potencialni zdjemci dostali moZnost
studovat na viceletém gymnaziu. Selekce je sice velice vyznamnym prvkem, ktery ovlivituje
vzdélavani a celou spolecnost, ale nejsou oni dohledatelnd podrobnéjsi data a odborné

publikace. Vzdélanostni nerovnosti obecné jsou v ¢eském medidlnim prostfedi fesSena, ale
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selekce je zaznamenana hlavné z hlediska piestupu na viceletd gymnazia. Podrobnéjsi

informace o selekci a jejim feSeni nebyla dosud vice feSena ¢i zvetejnéna.

Cilem této bakalaiské prace bylo ptedstavit roli selekce v Ceském vzdélavani a jeji souvislost
se vzdelanostnimi nerovnostmi. V praci byla piedstavena role selekce v Ceském vzdelavani
a bylo popsano, ze selekce je vyznamnou pfi¢inou vzdélanostnich nerovnosti. Dochazi k ni na
kazdém stupni vzdélavani i v ramci jedné Skoly, kdy jsou zaci roztazovani podle kognitivnich
schopnosti do rtiznych tfid. Dochazi také casto k tomu, Ze jsou Zaci rozfazeni Spatné, anebo
nejsou pretfazeni, pokud se jim vysledky zlepsi. Velikou roli v selektivité hraji rodice a jejich
angazovanost ve studijni draze ditéte. Selektivita v ¢eském Skolstvi je problémem, ktery
prohlubuje vzdélanostni nerovnosti a nebude klesat. Selekce bude rist s rostouci poptavkou po
vybérovéjsim studiu. S rostouci poptavkou bude stoupat motivace rodici se aktivné zapojovat
do vzdélanostni dradhy svého potomka. A zvySend motivace rodicu a jejich angaZovanost ve
studiu ditéte pravdépodobné upozorni politiky na dilezitost feSeni problému spojenymi se
selekei. Selekce by se neméla stat akceptovatelnou soucasti ceského vzdélavani. Méla by se stat
predmétem medidlni reflexe a politickych feSeni, aby mohla byt vice probadana, zpracovana

a feSena.
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