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I. Formální kritéria                                                                      
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1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.     

2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a 

tématu. 
    

3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.     

4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení 

problému. 
    

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod, 

pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce). 
    

Komentář: Autorka ve své reflexi odborné literatury a výzkumů velice zdařele vytváří 

přehlednou studii, které tematizuje nejen problematiku vzdělanostní nerovnosti, ale také roli 

selekce. V tomto ohledu považuji práci za přínosnou i z hlediska prezentace aktuálního stavu 

české odborné reflexe problému selekce. 

 

 

II. Obsahová kritéria  
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1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.     



 

 

2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.     

3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.     

4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu.     

5. Je obohacením problematiky vzhledem k interdisciplinárnímu 

charakteru studovaného oboru (OV a ZSV). 
    

Komentář: Práce splňuje kritéria kladená na odbornou práci, vykazuje skvělou orientaci 

nejen v tématu, ale také ve schopnosti organicky propojit jednotlivé odborné zdroje. 

 

 

III. Jazyková kritéria   
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1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.     

2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.     

3. Student zvládl terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá, a 

rozumí jí. 
    

4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze 

a vlastní myšlenky. 
    

5. Práce je vybavena vhodně doplňky textu (graf, tabulka, obrazové 

přílohy apod.), jež odpovídají charakteru zvoleného tématu. 
    

Komentář: Práce je z jazykového hlediska kvalitní. Oceňuji srozumitelný jazyk, který 

nesnižuje odbornou úroveň textu. 

 

 

IV. Otázky k obhajobě 

Otázky do diskuze (opt. dvě):  

1. V závěrečné části zaměřené na problematiku selekce pracujete s odbornou literaturou 

především z let 2010 a 2015. Dokázala byste problematiku sleekce vztáhnout k aktuální 

demografické situaci? 

2. V části věnované předpokládaným příčinám vzdělanostních nerovností (str. 24-29) 

neuvádíte mezi příčinami ekonomické zázemí rodin. Jak významný je podle vás vliv 

finančního zázemí v rodině studujícího na jeho studijní kariéru?  

 

 

Závěr: Závěrečná práce splňuje podmínky kladené na závěrečné práce v příslušném oboru. 

 



 

 

Upozornění/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznání k dnešnímu dni nedokáže autork/ka 

posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké míře byly při vypracování této závěrečné práce 

využity nástroje umělé inteligence. 
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