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1. Aktuélnost (novost) tématu

Autor si zvolil téma, které hodnotim jako vysoce aktualni. Zabyva se zde australskym systémem
formami pronasledovani na lodi. Australie pied ¢asem pristoupila k tomu, ze fizeni o udé€leni
ochrany v téchto piipadech ,.externalizovala®“, tedy na zaklad¢ smluv je ptfenechala v rukou
dalsich zemi. Ilustrovala tim svou strategii ,,neposkytnout domov tém, kdo pfichazeji do zemé
na lodi“,! kterou chtéla odradit pfichozi od jejich cesty. Tento model je z hlediska uprchlického
prava i prava lidskych prav sporny, pohybuje se na hranici toho, co je po pravu, a co je
protipravni — a néktera souvisejici jednani Australie je mozné kvalifikovat jako protipravni
(neomezena detence).

Uvedeny model je vniman n€kterymi staty jako hodny nésledovani. V minulych dvou letech o
ném uvazovaly, vedly debatu a postupné jej zaCaly v n¢jaké mife realizovat, resp. k nému
alespon pfipravovat pravni ukotveni. Nejdale dosly na této cesté¢ Velka Britanie a Dansko, které
zaCaly uzavirat memoranda s Rwandou. Soudy Velké Britanie uvedeny zamér svymi
rozhodnutim pozastavily, ale v budoucnu lze o¢ekavat Gsili 0 pokracovani jeho realizace. Navic
jde o zpusob vyporadavani se s pfichodem vétsiho poctu osob hledajicich ochranu, ktery se
objevuje v diskusich v poslednich vice nez dvaceti letech opakované. Je pravdépodobné, Ze se
o n¢j ¢i jeho variaci budou snazit 1 dalsi staty.

Této problematice se v CR zatim zadn4 samostatna prace nevénovala. Diplomant tak vypliuje
mezeru ve zdrojich k tématu, které se diskutuje a bude nadale diskutovat.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma povazuji za ndrocné. Tuto Gvahu stavim na faktu, ze ke zpracovani tématu je nutno
rozumét ve zna¢ném rozsahu nejen mezinarodnimu uprchlickému pravu, ale i mezindrodnimu
pravu lidskych prav, a tyto znalosti vyuzit a stavét na nich zpracovani pfedmétného tématu.
Kromé primarnich prament zde autor potifebuje nastudovat i zdroje sekundarni.

Autor v praci pomiji pottebu vyzkumné otdzky a zaméiuje se predevsim na popis a analyzu
urcitého problému. Ona otazka zde ale v podstate je, jakkoli neni vyslovn€ uvedena: sama prace
ji ma v nazvu (je extrateritorialni posuzovani zadosti o mezinarodni ochranu legalni?) a svou
strukturu okolo ni otaci. Metodologicky se ve svém vyzkumu optel o deskripci a analyzu, coz

1 Srov. video australského statu ,, There is no way you will make Australie home*
https://www.theguardian.com/world/video/2014/apr/11/140411nowayfromgaus (otevieno 5. 2. 2024).



je pro dané téma mozna a adekvatni volba. Ve své praci vyuziva i dalSich metod, mozna ne
zcela védomé.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Praci autor ¢leni adekvatné svému zaméru, byt’ jsem pii tomto ¢teni zvazovala moznost vétsiho
dirazu na evropskou regionalni Gpravu. Jinak je prace dobfe napsana, ¢tivou formou, ale
s vyuzitim odborného jazyka.

4. Vyjadreni k praci

Autor zpracovava vybrané téma postupné. Nejprve se zabyva otdzkami jurisdikce, poté
otazkami non-refoulement v souvislosti se zavazky statl, které pro Australii provadéji fizeni

udéleni ochrany, a to pfedevSim z hlediska jejich vazanosti lidskopravnimi tumluvami a
zabranéni chain refoulement. Déle se obsdhle zaméfuje na pravni postaveni osob, které jsou
predavany K fizeni Australii. Zajimava je pak kapitola o evropském regionu, kde se autor vénuje
kompatibilité piipadné evropské inspirace Australii. Jde o paléivou otazku budoucnosti, je

dobie, Ze je zde nacrtnuta alespon v tomto rozsahu a vétim, ze v praci bude i konkrétné v tomto
sméru pokracovat dalsi vyzkumnik.

Prace je postavena jako mezinarodnépravni, a analyzuje predevsim Situaci v Australii, ktera
extrateritorialni fizeni v soucasnosti vyuziva. Evropa zatim s touto myslenkou zachazi opatrné,
byt se ji zde dostava ¢im dal vice prostoru. Jak Australie, tak Evropa uvazuji o
extrateritorialnim fizeni patrné proto, ze ptichozi na jejich tizemi zustavaji. V jinych statech
svéta staty fesi podobné situace jinymi zptsoby. Rizeni neziidka také svéfuji do rukou nékoho
jiného, ale byva to UNHCR jakoZto orgdn OSN chranici uprchliky. Jedna se ale zaroven
neziidka o zemé, které nejsou vysnénymi cilovymi zemémi, a jejich vnitini vyrovnavani se
s vétsimi pocCty tak byva charakterizovano jinymi ptistupy K uprchlikiim (napf. jejich trvalé ¢i
docasné ponechani na izemi apod.).

S autorem jsem komunikovala na zacatku jeho psani, vidéla ¢ast napsané prace, pak autor odjel
studovat pravé do Australie. Tam z velké ¢asti praci i napsal, a mné se pak dostala do ruky az
posledni verze, kterou autor zaroven odevzdal. Jsem rada, ze jesté proces pozastavil a dal mi
moznost vyjadieni se k ni; pfi dalSich ¢tenich ale vidim, jak je tento postup horsi nez ten, kdy
se diplomovéa prace vytvari s moznosti pribéznych konzultaci. Pfeci jen bychom mozna
v nékterych debatach mohli hovofit o tom, jak zachazet s metodologii v praci, jak si postavit
sto procent ur¢itého problému a z néj vybrat uréitou cast.

Obecné ale praci hodnotim jako péknou. Vim také, ze jde o vysledek autorovych déledobych
snah, a jeho nekolikaletého sledovani problematiky uprchlictvi. Jeho zaujeti pro téma chci také
ocenit.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor sviij vyty€eny cil prace splnil.

Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné¢ | Toto kritérium neumim posoudit kviili tomu,
zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi ze vyvoj piinesl takové moznosti umelé
inteligence, Ze jeji piipadné zapojeni
neumim poznat. Nicmén¢ z toho, jak znam
diplomanta v prib¢hu let ze seminait, a jak




jsme komunikovali v prvni ¢asti tvorby
diplomov¢ prace, i po jejim odevzdani a
vzeti zpét, mohu soudit, Ze on skute¢né
autorem textu je.

Jeho prace byla ostatné¢ az ptili§ samostatna,
byt to v tomto kontextu nic nedokazuje.

Logicka stavba prace Prace ma ve vztahu ke svému cili logickou
stavbu.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazycnych Autor provedl analyzu moznych zdroji, byt

zdrojii) véetné citaci neprovedl jejich kritické zhodnoceni (a je

otazkou, jak jsou prameny zaujaté pro
pohled statu ¢i uprchlika — Které nebyvaji
vzdy v souladu). V praci vyuziva zdroje
mistni i cizojazy¢né, adekvatné cituje.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k Analyza provedena v ¢asti vénované

tématu) Australii je hluboka, v ¢asti vénované
Evrop& méné¢.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Upravu prace povazuji za adekvatni.

Jazykova a stylistickd troven Jazykova a stylistickd Gprava préce je dobra.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Navrhuji praci hodnotit jako ,,vybornou®.

Otazky:

Rada bych autora pozadala o zamysleni nad tim, zda by jeho v praci zachycené uvahy mohlo
ovlivnit pravo EU.

V Praze dne 20. 3. 2024

Véra Honuskova



