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A) HODNOCENI OBSAHU PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Rozsah teoretického tivodu, jeho relevance a aktudlnost 1
Preciznost popisu metodiky umoziiujici zopakovani experimentti 1
Prezentace ziskanych dat a interpretace vysledki 1
Diskuze vyvozenych zavéra v Sir§im kontextu 1
Pocet a kvalita literarnich zdroji, dodrzeni pravidel citacni etiky 1

B) HODNOCENi FORMALNI UPRAVY PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Uprava textu, dodrzovani typografickych pravidel 1
Srozumitelnost a jednoznacnost textu, védecky styl vyjadfovani 1
Absence laboratorniho zargonu, gramatickych a pravopisnych chyb 1
Néazornost obrazkt a tabulek, tplnost jejich popiskl 1
Jednotny a standardni format citaci 1

C) STANOVISKO K PLAGIATORSTVi

Celkove shoda s jinymi texty v databazi dle Turnitin | 54 | o

Povazuji praci za/ PEAGHAT.

Zdavodnéni v piipad€ podezieni na plagiatorstvi:

D) STANOVISKO K OPRAVE CHYB
Opravny listek HE / podminkou obhdjeni prace.
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E) SLOVNI KOMENTAR

Diplomova prace Michaely Lichvarové je sepsana velice pecliveé, téméf bez pieklept ¢i jinych
jazykovych neobratnosti. VSechny ¢asti diplomové prace jsou jak rozsahove, tak 1 obsahové
vyvazené. Pozitivn€ hodnotim zejména Ctivost textu a precizni zpracovani teoretické Casti, ktera
poskytuje dostatecny prehled o problematice a je vhodné propojena s experimentalni casti. Ta
je sepsana srozumitelné a dostatecné podrobné k reprodukovani experimentl. Prezentace
ziskanych dat je rovnéz dobie zpracovana, s pirehledné uspotddanymi vysledky a jejich
interpretaci. Splnéni vyty€enych cilti obnéselo jist¢ mnoho usili, zejména pii ptiprave velkého
mnozstvi riiznych konstrukti.

Uvadim tedy jen par drobnych nedostatki, které jsem vpraci zaznamenala:
o Ve dvou piipadech chybi uvedeni pH pouzitych pufrt (pufr M63, pufr M2).
o U pouzitych enzyml by méla byt uvedena jejich aktivita.
o U stanoveni -galaktosidasy neni zcela jasné, co bylo pouzito jako slepy vzorek.
o Citacev textujsouuvedeny pomoci ¢iselnych indext, avSak v nékterych piipadech mezi
Cisly chybi ¢arka, coz mize byt matouci.

Tyto pfipominky vSak nepovazuji za za nikterak zdvazné a nevyskytuji se ve velké mifte, takze
nemély vliv na sniZzeni hodnoceni v Zddném z uvedenych bodt. Celkové hodnotim préci jako
velmi kvalitni, splitujici pozadavky kladené¢ na diplomovou praci a proto ji doporucuji
k obhajob¢.

G) DOTAZY K OBHAJOBE

1) Toxin bakterie Kingella kingae je produkovan v neaktivni formé& jako protoxin RtxA a je
aktivovan acylaci dvou konzervovanych lysinovych zbytki prostfednictvim specifické
acyltransferasy. Je zndmo, jakou roli hraji tyto acylové zbytky pfi aktivaci? Musi byt vzdy pro
aktivaci acylovany oba dva lysiny?

2) Na zéklad¢ ¢eho bylo zvoleno, ze bude acyltransferasa RtxC fuzovéna s T25 fragmentem
adenylat cyklasy a interagujici proteiny (ACP ¢i RtxA) s T18 fragmentem? Mohlo by rozdilné
usporadani hrat roli ve zkoumanych interakcich i s ohledem na to, Ze vektor nesouci sekvenci
pro fragment T25 je nizkokopiovy a plasmid nesouci fragment T18 vysokokopiovy? Je néjak
omezena velikost proteind, které mohou byt k fragmentiim adenylatcyklasy ptipojeny, aby stale
dochézelo k funkéni komplementaci?

3) Jako templatova DNA pro amplifikaci genu acp byla pouzita chromozomalni DNA bakterie
E. coli XL-1 Blue. Jaka je homologie mezi timto genem (proteinem) a genem (proteinem)
bakterie Kingella kingae?

F) CELKOVA NAVRHOVANA KLASIFIKACE

X vyborné¢ [ velmi dobie [ dobfe L[] neprospél(a)
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