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A) HODNOCENi OBSAHU PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Rozsah teoretického tivodu, jeho relevance a aktualnost 1
Preciznost popisu metodiky umoziujici zopakovani experimentt 1
Prezentace ziskanych dat a interpretace vysledkt 1
Diskuze vyvozenych zavéra v Sir§im kontextu 1
Pocet a kvalita literarnich zdroji, dodrzeni pravidel citacni etiky 1

B) HODNOCENI FORMALNI UPRAVY PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Uprava textu, dodrzovani typografickych pravidel 1
Srozumitelnost a jednoznacnost textu, védecky styl vyjadfovani 1
Absence laboratorniho Zargonu, gramatickych a pravopisnych chyb 1
Nazornost obrazku a tabulek, uplnost jejich popiskt 1
Jednotny a standardni format citaci 1

C) STANOVISKO K PLAGIATORSTVI

Celkové shoda s jinymi texty v databazi dle Turnitin 36 | %.
Povazuji praci za ORIGINALNI / PEAGIAT-

Zdlvodnéni v piipad€ podezieni na plagiatorstvi:
36% podobnost s jinymi texty, oviem véetné &estného prohlaseni a referenci. Zadny

usek nevykazuje znaky plagiatu.
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D) STANOVISKO K OPRAVE CHYB
Opravny listek & / NENI podminkou obhéjeni prace.

E) SLOVNI KOMENTAR

Kolegyné Pazderova vypracovala svou diplomovou praci jako pokracovani své mimotradné
Uspés$né prace bakalaiské, kterou vypracovala také v laboratoti Dr. Ondfeje Varika. Popisuje

s velkym pfehledem rekombinantni expresi, purifikaci a charakterisaci vyznamného receptoru
na povrchu NK bunék (NKp80) a jeho ptirozeného ligandu, proteinu AICL. Prace je zavrSena
vyfeSenim 3D struktury proteinu NKp80 rentgenovou difrakci na 2.9 angstroemu, coz je
skvély uspéch, ke kterému je tieba kolegyni pogratulovat.

Receptory a proteinové ligandy, které fidi rovnovahu mezi inhibici a aktivaci bun¢k
imunitniho systému, jsou velmi dilezitym cilem terapeutického zasahu pii vyvoji
protinadorovych 1é¢iv. Jde tedy o mimotadné zajimavou a soucasné velmi kompetitivni
problematiku, do které se kolegyn¢ Pazderova pustila.

Velmi ocenuji struény, ale dobfe Citelny a srozumitelny literarni prehled v Givodu jeji prace,
usporny, ale detailni piehled pouzité metodiky (ktery ukazuje, jak Siroké spektrum metod
soucasné molekularni a strukturni biologie bylo pouzito) a jasny ptehled vysledkt. Prace je
uzaviena velmi zajimavou a ¢tivou diskusi. Vyfeseni struktury klicového proteinového
receptoru imunitnich bunék je bezpochyby velkym uspéchem. Moc se mi libilo, jak
diplomantka prokazala starou pravdu, ze krystalizace je koneckonct purifikacni metoda...

Stejné bych ale chtél ocenit velmi systematickou a vynalézavou préci pii optimalisaci
rekombinantni exprese proteinového ligandu AICL. Diplomantka pfi této ptileZitosti
vyzkousela prakticky vSechny znamé triky pro expresi komplikovanych glykoproteint a
prokdzala mimotadny rozsah metodik, nabizenych vynikajici laboratofi hostitele 1
spolupracujicim tymem na EMBL v Hamburku. Zda se, ze exprese fliznich proteinu

s fragmentem protilatky Fc konecné poskytuje vysoké vytézky a otevira cestu ke strukturni
studii.

Préce je psana velmi dobrou anglictinou a bylo mi pozitkem ji Cist. Proto jsem ani nem¢l
potfebu hledat pteklepy nebo formani nedostatky. Snad bych jen vytkl, Ze nazvy kapitol ve
Vysledcich ptipominaji spi§ Metody: tato kapitola by méla popisovat jednotlivé vysledky,
nikoli metody pouZité k jejich dosaZeni.

Zavéerem konstatuji, Ze se jedna o jednu z nejlepSich diplomovych praci, které jsem mél za
poslednich nékolik let to potéSeni ¢ist, a povazuji ji za velmi dobry zaklad disertacni prace.
Kolegyni 1 Skoliteli gratuluji a navrhuji hodnotit praci vyborné.

Do diskuse mam nékolik dotazu:
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1/ K vyteseni struktury NKp80 byl pouzit model ziskany predikénim programem
Alphafold2. Jak se se model lisil od experimentalni struktury?

2/ Jaké byly hodnoty R a Rfree struktury NKp80 (v praci jsem tyto dilezité charakteristiky
nenasel)?

3/ Jak pokracuji prace na vyteseni struktury ligandu AICL?

F) CELKOVA NAVRHOVANA KLASIFIKACE

x vyborn¢ [ velmi dobfe [ dobie [ neprospél(a)

Datum vypracovani posudku: 23. 5. 2024

Jméno a prijmeni oponenta, podpis: Jan Konvalinka
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