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Struéné verbalni hodnoceni:

Bakalatské prace je vénovana aktualni problematice vyslovnosti zaku jako klicového elementu
komunikacni kompetence v cizim jazyce. Hlavni cil je formulovan dost nejasné, neni ziejmé,
co ma autorka na mysli formulaci, ze ,,primarnim cilem bude zji$téni problematiky zaku ve
vyslovnosti s dlirazem na fonetické procesy*, co znamena ,,zjiSténi problematiky* (s. 8)? Hypotézy
jsou formulovany taktéz dosti obecné, zejména hypotézy 1 a 2. I pfesto 1ze z obsahu prace cile prace
vyvodit a Ize konstatovat, Ze byly naplnény.

Teoreticka cast ptrinasi zakladni poznatky o ortoepii, o hlaskovém systému ruského a ceského
jazyka, o fonetickych procesech v ruském a Ceském jazyce, za stézejni povazuji kapitolu o
mezijazykovém pienosu mezi ¢eStinou a rustinou. Po obsahové strance je teoreticka ¢ast zpracovana
peclivé, prehledné a funkEné ve vztahu k Casti praktické. Mam vsak zde vyhrady k praci s odbornou
literaturou, nebot’ u nékterych zfejmé parafrazovanych pasazi chybi odkazy na zdroje (napft. kap.
1.4 a 1.5, cela kap. 3, kde je uveden pouze jeden jediny zdroj) a v poznamkach pod Carou chybi
uvedeni citované strany v kap. 2.

Za velmi zdafilou povazuji ¢ast praktickou, v niz autorka prezentuje vysledky vlastniho Setieni
zjistujici fonetické navyky zaka zakladnich a stfednich Skol. V tivodu je velmi podrobné popsana
metodologie, vysledky jsou rovnéz velmi podrobné a peclivé popsany, analyzovany a
sumarizovany, ocenuji také vlastni autorcinu reflexi zjisténych dat. Prace pfinasi podstatnd data,
ktera mohou byt vhodné vyuzita ve vyukové praxi.

Po jazykové strance je prace na dobré urovni. Nedostatky spatiuji v citovani zdroju (viz vyse) a
taktéz seznam pouzité literatury neni sefazen abecedné.

Doporucené otazky a naméty k diskusi pri obhajobé:
1. Formulujte prosim hlavni cil prace. Co bylo cilem zjistit?

2. Ktery faktor (¢i faktory) podle vaseho ndzoru nejvice ovliviiuje kvalitu vyslovnosti zakl
v cizim jazyce?
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