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1. Formalni kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfie
uspokojiveé
nedostateéné

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, |X| |:|
pojednani, zavér, resumé v Cesting a cizim jazyce).

[

Komentat: Autor si stanovil za cil porozumét zvlastnosti kritického pristupu Friedricha
Nietzscheho k antickému dedictvi a soucasné historiografii. Chce odhalit interpretacni kli¢
Nietzscheho cetby mytu, tragického umeni a konfrontuje ho s Nietzscheho kritikou
dejepisectvi, jez nereflektované casto vytvari dalsi, nyni uz "upadlé"” formy mytu, tezauruje
minulost a miji se s pravym Zivotem. Mytus, predevsim ve formé tragického umeni bere jako
zdakladni projev toho, jak staii Rekové rozuméli svétu, Zivotu a povaze déni kolem sebe.
Struktura prace odpovida danému tématu. Prdace ma filosoficky charakter, autor osvédcuje

schopnost prekrocit od popisného pristupu Kk hlubsim ontologickym vyznamiim Nietzschova
mysleni.




II. Obsahova Kritéria

hodnoceni

1. Préce prokazuje porozuméni autora problematice.

vyborné

dobte

uspokojiveé

¢né

nedostate

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.
3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.
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5. Je obohacenim problematiky vzhledem K interdisciplinarnimu
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV).
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Komentat: Autor vychazel predevsim z pramenné literatury. Ve svém studiu se zaméril na
rané Nietzscheho prdce, v nichz je uvedend problematika promyslena podstatnym a

origindlnim zpiisobem. Adekvatné pracuje s radou titulu sekundarni literatury a sleduje

predevsim linii soucasnych Ceskych interpretaci.

I11. Jazykova kritéria

hodnoceni

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

vyborné

dobte

uspokojivé

¢né

nedostate

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a
rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodné dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové
ptilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.
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Komentat: Prace je psana poucenym kultivovanym stylem bez chyb. Nékde muzeme nalézt

ojedinélé preklepy, popr. chybéjici interpunkci.

IV. Otazky k obhajobé
Otazky do diskuze (opt. dve):
1.V ¢em spociva "pravda mytu" podle Nietzscheho?

2. Pro¢ Nietzsche nesdili vSeobecny ndzor, Ze "Historia est magistra vitae."?




Zavér: Zaveéretna prace splituje podminky kladené na zavérené prace v prislusSném oboru.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokéze autork/ka
posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mite byly pfi vypracovani této zavérecné prace
vyuzity nastroje umélé inteligence.
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