Univerzita Karlova

Pedagogicka fakulta

Katedra obc¢anské vychovy a filozofie

BAKALARSKA PRACE

Analyza vybranych uc¢ebnic obfanské vychovy z hlediska genderu

Analysis of chosen civics textbooks from the perspective of gender

Daniela Silpochova

Vedouci prace: PhDr. Tereza Hyankova, Ph.D.
Studijni program: Anglicky jazyk se zamétenim na vzdélavani
Studijni obor: B AJ-ZSV 20

2024



Odevzdanim této bakalaiské prace na téma Analyza vybranych ucebnic obcanské vychovy
z hlediska genderu potvrzuji, ze jsem ji vypracovala pod vedenim vedouci prace samostatné
za pouziti v praci uvedenych prament a literatury. Dale potvrzuji, zZe tato prace nebyla vyuzita

k ziskani jiného nebo stejného titulu.

Praha 7. 4. 2024



Zde bych chtéla podékovat vedouci prace PhDr. Tereze Hyankové, Ph.D. za vstiicny piistup a

cenné rady.



ABSTRAKT

Tato prace se zabyva analyzou tfi vybranych ucebnic obcanské vychovy pro 6. ro¢nik
zékladni skoly z hlediska genderu. Cilem bylo za pomoci kvalitativni a kvantitativni obsahové
analyzy zjistit, zda jsou v ucebnicich zeny a muzi vyobrazeni v genderové stereotypnich
rolich ¢i nikoli a vjakém poctu jsou zastoupeni. Prace je rozdélena na teoretickou a
praktickou cast. Teoretickd Cast je vénovana vysvétleni pojml pohlavi a gender, genderové
socializaci, genderu v prostfedi Skoly a nakonec genderu v jazyce. Prakticka Cast je vénovana
samotné analyze ucebnic. Vysledkem analyzy je zjiSténi, Ze jsou ve vSech ucebnicich ve
vyrazné pocetni prevaze muzi nad zenami. Genderova korektnost ucebnic se vSak s postupem

casu zvysuje.
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ABSTRACT

This thesis is focused on the analysis of three chosen civics textbooks for the 6th grade of
primary school from the perspective of gender. The aim was to find out, using qualitative and
quantitative content analysis, whether or not women and men are depicted in gender
stereotyped roles and in what numbers they are represented. The thesis is divided into a
theoretical and a practical part. The theoretical part is dedicated to explaining the concepts of
sex and gender, gender socialisation, gender in the school environment and gender in
language. The practical part is dedicated to the analysis of the textbooks. As a result of the
analysis, it is found that in all textbooks women are significantly outnumbered by men.

However, the gender correctness of the textbooks increases over time.
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1.Uvod

Problematika genderu a genderové korektnosti je v dneSni dobé velmi zivé téma, o kterém je
diskutovano ve vztahu k témét vSem oblastem lidského pisobeni. Silny diraz je kladen na
skolu a vzdélavani. Skola jakoZto vyznamny nastroj socializace se mimo jiné podili i na
utvareni predstav zakil a zakyn o genderovém fadu spolecnosti, ve které ziji. Ucebni pomiicky
a obzvlasté¢ pak ucebnice jsou hodnotové zatizené a mohou tak pfispivat k (re)produkei

genderovych hierarchii a stereotypll ve spolecnosti.

V této préci se proto zabyvadm analyzou tfi vybranych ucebnic obfanské vychovy z hlediska
genderu. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické Casti nejprve
vysvétlim pojmy pohlavi a gender a nastinim nékteré teoretické ptistupy k nim. Poté se budu
vénovat genderové socializaci a vyvoji teorii o fungovani tohoto procesu. V dalsi kapitole se
budu zabyvat tématem genderu ve vztahu k instituci Skoly. Pfedev§im vysvétlim, ve kterych
oblastech je skola i pies svou zdanlivou neutralitu stidle genderovana. Nakonec stru¢né uvedu
n¢kolik oblasti ¢eského jazyka, ve kterych se projevuje androcentrismus a jak to mize

dopadat na nase pfedstavy o svété kolem nés a vztahovani se k nému.

V praktické casti této prace se zabyvam jiz zminénou analyzou tii vybranych ucebnic
obcanské vychovy pro 6. roénik zakladni Skoly. Ucebnice pochézeji od tifi rtznych
nakladatelstvi (SPN, Fraus a NOVA SKOLA) a byly vydany se znaénym &asovym odstupem
(1999, 2012 a 2021). Za vyuziti kvalitativni a kvantitativni obsahové analyzy zkoumam tyto
ucebnice z hlediska genderu. Soustiedim se pfitom predevs§im na to, zda jsou v textu zeny a
muzi vyobrazovani v genderové stereotypnich situacich, ¢i zda naopak autorky a autofi
ucebnic projevuji snahu stereotypy piekondvat a ukazovat tak rozmanitéj$i obraz svéta.
Zajimat m¢ bude i jaky podil vyznamnych osobnosti, které¢ jsou v uc¢ebnici zminény, tvofi
Zeny a jaky muzi. Dale zkoumam zastoupeni muZil a Zen v textu 1 na fotografiich a ilustracich
a situace, ve kterych se vyobrazeni lidé vyskytuji. U kazdé ucebnice se zabyvam takeé
jazykem, ktery je vni pouzity, a to predevSim vyskytem generického maskulina a

oslovovanim zaktl a zakyn.

Cilem prace je zhodnotit genderovou korektnost analyzovanych ucebnic a porovnat je
vzajemné mezi sebou, abych zjistila, zda méa ¢asovy odstup mezi vydanim kazdé z nich na

genderovou korektnost vliv.



V textu prace se snazim pouzivat genderové korektni jazyk, coz v praxi znamend napiiklad
nepfechylovani piijmeni zen a pouzivani muzskych i Zenskych tvarii nazvli osob a profesi
namisto pouziti generického maskulina. Pfestoze miize byt genderové citlivé vyjadfovani
v nékterych smérech protichidné s jazykovou ekonomii, povazuji tuto protichiidnost za

opodstatnitelnou, paklize smétuje k méné androcentrickému jazyku.



2. Teoreticka Cast

2.1. Pohlavi a gender

Pohlavi (anglicky sex) a gender jsou klicovymi pojmy pro obor genderovych studii. V této
kapitole tedy nejprve oba tyto pojmy postupné vysvétlim, poté nastinim vztah mezi nimi a

nékteré teoretické piistupy, které tento vztah popisuji.

2.1.1. Pohlavi

Ve Velkém sociologickém slovniku je pojem pohlavi definovan nasledovné:

, Pohlavi je jedna ze dvou zdkladnich biologicko-socidalnich charakteristik
kazdého lidského jedince. [...] Biologicky se pohlavi jedince urcuje podle
pritomnosti pohlavnich chromozomu, ale existuji i dalsi kritéria jako napr.
anatomicky charakter gondd (p. gonadové), tvary zevnich pohlavnich organii,

charakter postavy (p. fenotypické). !

Lidé maji 23 part chromozomi. Kazdy par je sloZen zjednoho chromozomu od matky a
jednoho od otce. Jednim z té€chto part jsou tzv. pohlavni chromozomy, které urcuji nase
genetické pohlavi. Tyto chromozomy jsou podle svého tvaru pojmenovany X a Y. Pohlavni
chromozomy muZe jsou sloZeny z jednoho chromozomu X a jednoho Y, zatimco Zenské ze
dvou chromozomii X.? Vaji¢ka, kterd maji biologické Zeny, maji vzdy pohlavni chromozom
X, zatimco spermie, jejichZ nositeli jsou biologi¢ti muzi, mohou mit bud’ chromozom X nebo

Y a pravé proto je jiz v moment& podeti otec tim, kdo ur&i budouci pohlavi ditéte.?

Ackoli jsou muzské a Zenské biologické pohlavi ¢asto vnimana jako protikladna a vzajemné
se vyluCujici, Ann Oakley zdUraziluje, Ze je mezi nimi vice podobnosti nez odliSnosti.
Prenatalni vyvoj probihd az do sedmého (Renzetti a Curran uvadéji do Sestého*) tydne
téhotenstvi matky vzdy stejné¢ a mezi vn¢j$Simi genitadliemi obou pohlavi neni zatim Zadny

rozdil. Ob¢ pohlavi maji stejnou anatomii v podobé¢ soustavy trubic a genitalniho hrbolku, ze

I LINHART, Jiti; VODAKOVA, Alena a PETRUSEK, Miloslav. Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum,
1996. ISBN 80-7184-311-3. s. 781

2 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. Praha: Karolinum, 2003. ISBN 80-246-
0525-2.5.52

3 OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. Praha: Portal, 2000. ISBN 80-7178-403-6. s. 23

4 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 62
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kterého se pozdé&ji vyvine bud penis nebo klitoris. Az tvorba androgenii (muzskych
pohlavnich hormonti, piedevsim pak testosteronu) muzskym plodem (tedy plodem

s chromozomy XY) vyvola vyvoj muzskych pohlavnich organt.’

U vétSiny lidi se chromozomalni, hormondlni, genitalni a gonddové pohlavi shoduji. Pohlavi
vsak neni striktné dichotomické a existuji rizné variace. Lidé s variacemi pohlavnich znakt
se ozna¢uji terminem intersex® (zastarale hermafrodité). Tento jev miiZe spoéivat napiiklad ve
vyvinu genitalu opaéného pohlavi, nez které méa dany jedinec uréené chromozomalng. Casto
také dochazi k tzv. pohlavni neurcitosti, kdy ze vzhledu vnéjsiho genitalu nelze jednoznacné
urcit, o jaké pohlavi se jedna. V téchto ptipadech byva chirurgickym zakrokem vada
,opravena“, nejéastéji preoperovanim genitdlu do Zenské podoby.” Tito lidé jsou potom
vychovavani jako divky, pfestoZe chromozomalni pohlavi mohou mit muzské. Ann Oakley
referuje o vyzkumech, které na intersex lidech provadéli v 50. letech 20. stoleti Dr. John

Money a manzelé Hampsonovi, nasledujicim zpisobem:

,,Money a Hampsonovi sledovali velkou skupinu hermafroditickych pacientii a
v 95% ze vSech pripadii (celkem jich bylo 113, coz je u tohoto typu abnormality
velky pocet) odpovidalo pohlavi dané vychovou identité genderu. DiileZité vsak je,
Ze to odpovidalo i u tech jednotlivcu, jejichz pohlavi dané vychovou se
neshodovalo s jejich chromozomalné, hormonalné a gonadami danym pohlavim a

formou vnéjsich a vnitinich genitalii. “®

2.1.2. Gender

Z vyzkumu, jehozZ vysledky jsem citovala, je jasné Citelny rozdil mezi pohlavim a genderem

(,,pohlavim danym vychovou®). Velky sociologicky slovnik definuje pojem gender takto:

., Gender je termin pouzivany pro skupiny vlastnosti a chovani formované kulturou

a spojené s obrazem muze a Zeny. [...] Zduraznuje kategorie kontrastujicich

5 Tamtéz, s. 23-26

6 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 73

7 Tamtéz

8 OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. s. 125
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79 ¢

charakteristik s oznacenim ,feminni”‘ ¢i ,maskulinni’, které odrazeji ocekavani

spjatd s rolemi muze a zZeny. “'°

Gender tedy na rozdil od pohlavi nema sviij zdroj v biologii, ale v kultufe. Zatimco
rozliSeni lidi podle pohlavnich znakl na Zeny a muze je kulturné univerzalni, pojeti
femininity a maskulinity se napfi¢ kulturami znacné lisi. Ann Oakley uvadi jména
antropolozek a antropologl, ktefi se timto tématem zabyvali a pfispéli hodnotnymi
studiemi cizich kultur. Patfi mezi n¢€ napi. Margaret Mead, Phyllis Kaberry, Jules Henry,
Ethel Albert nebo Edward T. Hall.!! Napiiklad pravé Margaret Mead pozorovala tfi
kmeny z Nové Guineje. Prvni dva z téchto kment kladly na rozdily mezi maskulinitou a
femininitou podstatné mensi diraz nez nase spolecnost. Muzi a Zeny si v téchto
zkoumanych spolecnostech byli povahové velice podobni. Tieti pozorovany kmen mezi
zenskou a muzZskou osobnosti rozliSoval, avSak jejich role byly vnimany opacné nez
v nasi spoleCnosti. Muziim byly pfisuzovany vlastnosti, které bychom oznadili za
femininni a Zenam zase maskulinni.!? Pravé tato studie pfispéla k rozligeni pohlavi jako

biologické charakteristiky a genderu jako spoleenské konstrukce.'?

Dulezitym
poznatkem tedy je, ze gender je socidlné konstruovany a do zna¢né miry se li$i nejen

napfic kulturami, ale i v rdmci jedné kultury v riznych etapach historického vyvoje.

Dalsi dillezitou poznamkou je, Ze vSechny dnes znamé spolecnosti véetné té nasi jsou
patriarchalni, jak uvadi Sherry Ortner.!* Patriarchat je zptisob uspofadani spole¢nosti, ve
kterém jsou muZzi mocensky nadfazeni Zendm a maskulinnim vlastnostem je
pfisuzovana vys$§i hodnota neZ tém femininnim.'> Ortner uvadi tii typy dat, které
dokazuji podfadné postaveni Zen v dané spolecnosti: 1. explicitni znevaZzovani zen
v ideologii dané kultury ¢i v feci jejich pfislusnikii, 2. symbolické ndstroje slouZici
k implicitnimu znevazeni Zen a 3. socidlné-strukturdlni usporadani, které¢ vylucuje zeny
ze sféry nejvysSiho vlivu ve spoleCnosti. Aby byla spole¢nost povazovana za

patriarchalni, sta¢i, aby spliiovala alespo jeden z téchto bodt.'® Ackoli byl tento ¢lanek

% Je moZno pouzit oba tvary ,,feminni (feminita)* i ,,femininni (femininita)*. Ve své praci budu pouzivat druhy
z uvedenych tvari, avSak v citacich se mohou vyskytnout oba.

10 LINHART, Jifi; VODAKOVA, Alena a PETRUSEK, Miloslav. Velky sociologicky slovnik. s. 339

' OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. s. 49-51

12 Tamtéz, s. 49

13 LINHART, Jiti; VODAKOVA, Alena a PETRUSEK, Miloslav. Velky sociologicky slovnik. s. 339

14 ORTNER, Sherry B. Is female to male as nature is to culture? In Rosaldo, M. Z. and Lamphere L. (ed.)
Woman, culture, and society. Stanford: Stanford University Press. 1974. s. 68

IS RENZETT], Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 22

16 ORTNER, Sherry B. Is female to male as nature is to culture? s. 69-70
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napsan jiz vroce 1974, nebyla dodnes potvrzena existence zadné matriarchalni
spoleCnosti, a proto tyto informace povazuji za stile relevantni. Pierre Bourdieu
popisuje historicky pretrvavajici nadvladu muzi nad Zenami, pfi¢emz klade diraz na
funkci instituci jako je napf. rodina, stat, Skola nebo cirkev, které historicky udrzovaly
strukturu vztahu nadvlady mezi muzi a Zenami. PfedevSim instituce rodiny a délba
prace v ni je zdrojem reprodukce této nadvlady.'” Zenska role pedovatelky o déti a
domacnost ji vyclenila z vetejného Zivota a tim i z podileni se na chodu spolec¢nosti. I
pies pokracujici zrovnopraviiovani zen a muzil pietrvava tato struktura ve spole¢nosti

dodnes.

Pohlavné-genderovy systém spoleCnosti zahrnuje nejen role, vlastnosti a cinnosti
spojované s danym genderem, ale také genderové stereotypy. Slovem stereotyp
oznacujeme zjednodusujici souhrnny popis urcité spole¢enské skupiny, ktery miize byt
negativni ¢i pozitivni.'® Aplikovanim ptedstav vyjadienych stereotypy na vsechny
piislusniky dané skupiny méize dochazet k piehliZzeni individudlnich specifik jedinci.'
Se vSemi pfislusniky ¢i pfisluSnicemi skupin, kterych se stereotyp tyka, tedy potom
jedndme na zaklad¢ predpokladanych vlastnosti, které nemusi ani ve skute¢nosti mit.
Genderove stereotypy jsou zjednoduSené a zobecnéné popisy toho, jak by méla vypadat
femininni Zena a maskulinni muz.?’ Genderové stereotypy tykajici se muzii a Zen byvaji
vétSinou prezentovany jako dvojice vlastnosti ve vzdjemné vazbé. Vlastnosti v téchto
dvojicich jsou dichotomické a vzdjemné se vylucuji, napt. dominantni muz a submisivni
zena, muz jednajici na zaklad€é rozumu a Zena jednajici na zédklad¢ emoci, muzsky svét
nezivé techniky a Zensky svét zivych vztahi atp.?! Podle Ireny Smetackové slouzi

genderové stereotypy jako symbolicky néstroj pro udrzovéani genderového adu.*?

7 BOURDIEU, Pierre. Nadvidda muzi . Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-775-5. s. 76-78

'8 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 20

19 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivni aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v pribéhu zakladni skoly. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2016. Gender sondy
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-229-6., s. 47

20 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 20

2L SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivai aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v priibéhu zakladni skoly. s. 49-50

22 Tamtéz, s. 47
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2.1.3. Vztah mezi pohlavim a genderem

Gender byva zjednodusené definovan jako ,socialni pohlavi“ a je tak stavén do opozice
k pohlavi biologickému. Renzetti a Curran definuji gender jako spolecenskou kategorii, ktera
je konstruovana na pohlavi, jenz je biologickou danosti.”> V tomto pojeti je gender vniman
jako variabilni a proménlivy v zavislosti na misté a ¢asu, zatimco pohlavi je vnimano jako
dané a neménné. Ann Oakley naopak na piikladu chirurgickych zakrokl na intersex lidech
argumentuje, ze pohlavi lze dotvofit, aby umoznilo jedinci hrat jeho genderovou roli bez
rizika zesméSnéni a zmatki. V tomto piipad¢ tedy genderové identita modeluje biologii a ne
naopak.?* Opozice pohlavi jako nemé&nného, objektivné piirodou daného a genderu jako lidmi
utvafeného a proménlivého se v souCasném odborném diskurzu jiz stava kvili
nesamoziejmosti biologické danosti pohlavi zastaralou a je nahrazovdna novymi teoriemi.
Irena SmetaCkova argumentuje, Ze biologické pohlavi je do jist¢ miry také socidlnim
konstruktem, jelikoz kulturni kontext a tUroven védeckého poznani urcuje, co bude
povazovano za atributy biologického pohlavi.>> Ve spole¢nosti, kde lidé naptiklad nevi o
existenci pohlavnich chromozomil, je za determinant biologického pohlavi povazovan vnéjsi
tvar genitdlu. Ve spolecnosti, kde o pohlavnich chromozomech vime, povazujeme za
biologického muZe jedince, ktery ma pohlavni chromozomy XY, pfestoze mize mit vyvinuty
zensky vnéjSi genitdl. West a Zimmerman uvadéji 3 vzijemné provazané socialné
konstruované kategorie, kterymi jsou pohlavi (sex), pohlavni kategorie (sex category) a
gender. Pohlavi zahrnuje roztfidéni jedincii do kategorie samec (biologicky muZ, male) ¢i
samice (biologicka Zena, female) podle spolecnosti uznanych kritérii, kterymi mohou byt
napiiklad pohlavni chromozomy nebo genital. Pohlavni kategorie je spolecnosti vyZadovany
soubor znaku, které jedinci pouzivaji, aby byli rozpoznatelni jako zeny ¢i muzi. Gender je
aktivita, pfi které je uskutecniovano chovani, které je v dané spolecnosti od muze ¢i Zeny

o¢ekavano.?®

Vztah a vliv pfirody a prostfedi (nature vs. nurture) na utvaieni identity jedince je také
pfedmétem neustavajicich sporti. Naptiklad z vySe zminéného vyzkumu provedeného Dr.

Moneyem a manzeli Hampsonovymi by vyplyvalo, Ze vliv pfirody je minimalni a genderova

2 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 20

2 OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. s. 126

2 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivai aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v pribéhu zakladni skoly. s. 42

26 WEST, Candace a ZIMMERMAN, Don H. Doing Gender. Gender and Society. 1987. ro¢. 1987, ¢. 1.s. 127
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identita jedince je urCena tim, k jakému genderu je vychovan (tedy socialné-konstruktivisticky
pfistup). Tomu ale nenasvédCuje napiiklad existence transsexuality. Transsexudlové
(transgender) jsou lidé, jejichz biologické pohlavi se neshoduje s jejich genderem. Naptiklad
osoba, kterd z hlediska biologie nalezi k muzskému pohlavi a byla vychovavana jako muz,

muze i piesto vnimat svou genderovou identitu jako zenskou.

2.2. Genderova socializace

Nejprve povazuji za dilezité vysvétlit pojem socializace. Ve Velkém sociologickém slovniku

tento pojem definuje nésledovné:

,,Socializace je komplexni proces, v jehoz pribéhu se clovek jako biologicky tvor
stava prostirednictvim socidlni interakce a komunikace s druhymi socidlni bytosti
schopnou chovat se jako clen urcité skupiny ¢i spolecnosti. Socializace spociva
v osvojovani hodnot, norem a zpiisobii jednani srozumitelnych a platnych v dané

kulture ¢i subkulture. “’

Proces socializace probiha po cely Zivot.?® ProtoZe socializace slouzi k za¢lenéni jedince do
spole¢nosti a protoze jednim z organizacnich adl spolecnosti je pravé gender, je genderova
socializace soucCasti socializace. Irena SmetaCkova uvadi tfi ucely genderové socializace: 1.
poznavani a akceptace socidlnich instituci zakladajicich genderovou polarizaci, 2. osvojovani
komunikac¢nich pravidel vztahujicich se k genderovym kategoriim, 3. formovani genderové
identity jako vlastni pozice v genderované socialni realité.?’ Genderova socializace ma jak
explicitni tak implicitni podobu. Explicitni miZe spocivat napiiklad v odménovani ¢i trestani
jistého chovéani na zdkladé genderovych ogekavani.>? Chlapci jsou chvéleni, pokud si vyberou
»chlapecké™ hracky jako napf. modely aut, nafadi a jiné objekty odrazejici stereotypné
technicky svét muzi a jsou naopak pokarani, kdyz jevi zajem o ,,div¢i hracky* jako panenky
¢i kuchynské potieby, které naopak reprezentuji stereotyp pecovatelského a na domécnost

orientovan¢ho svéta zen. Chlapci jsou za odchylovani se od genderovych norem

27 LINHART, Jifi; VODAKOVA, Alena a PETRUSEK, Miloslav. Velky sociologicky slovnik. s. 1012

28 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 93

2 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivai aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v priibéhu zakladni skoly. s. 55-56

30 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 93
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sankcionovani vice nez divky. Implicitni genderova socializace spoc¢iva naptiklad ve

vzajemnych interakcich v détskych kolektivech ¢i v pozorovani chovéani dospélych.’!

Existuje mnoho teorii, které popisuji, na zaklad¢ jakych mechanismu probiha zvnitiiovani
genderového tadu. Stru¢né predstavim 4 nejvyznamnéjsi z nich, které na sebe postupné
navazovaly: psychoanalytickou teorii, teorii socialniho uceni, kognitivné-vyvojovou teorii a

teorii genderovych schémat.

2.2.1. Psychoanalyticka teorie

Tato teorie vychazi ze Sigmunda Freuda a jeho teorie identifikace.*? Zakladem této teorie je
identifikace s rodi¢em stejného pohlavi, ktera ptichazi ve falickém obdobi, tedy ve véku tii az
Ctyt let. Tato identifikace vSak probiha u divek a u chlapct odlisné. Chlapci se citi sexudlné
pfitahovani k matce a vnimaji otce jako konkurenci, tento jev se nazyva Oidipovsky
komplex.** Trpi ale tzv. kastraéni tizkosti, kterd je zpiisobena vnimanim otce jako soka,
kterého nemohou porazit a ktery je muze kastraci pfipravit o penis. Chlapec pak pfestava
s otcem soupefit a zaCne se s nim identifikovat, ¢imz se vyhne kastraci a miize svij sexualni
vztah k matce realizovat skrze otce.>* Divky netrpi kastraéni iizkosti, ale zavisti penisu, ktera
vznikd, kdyZz divka poprvé spatii ,,dokonalej$i* genitdl muZe (otce). Pfi porovnani se svym
télem poté dochazi k zaveru, Ze jiz byla vykastrovana a za¢ne Zarlit na muZze a opovrhovat
7enami. Cely Zivot si pak pfipadd méné&cenna.’® K identifikaci s matkou dochézi, kdyz si
divka uvédomi, Ze miiZe absenci penisu ¢aste¢né kompenzovat sexualnim vztahem s muzem.
Zacne se s matkou identifikovat, aby se od ni naucila byt dobrou zenou, kterd dokaZze mit
vztah stakovym muzem, jakym je jeji otec, ktery ji také sexudlné ptitahuje (Elekttin
komplex).*® Dalsi kompenzaé¢ni strategie, kterou divky (Zeny) mohou pouzit k ¢aste¢nému

,ziskani penisu* je porodit dit&, nejlépe syna.’’

Freudovska teorie je znacn¢ kritizovana z nékolika diivoda. Jednim z divodt je, Ze se podle

Freuda tento proces odehrava v nevédomi, kvili ¢emuz ale nemiZeme objektivné ovéfit jeho

31 Tamtéz

32 Tamtéz, s. 94

33 OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. s. 136

3 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 94-95

35 Tamtéz, s. 95

36 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivai aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v priibéhu zakladni skoly. s. 60-61

37 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 95
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platnost. Dal§im piredmétem kritiky je Freudova teze, ze se genderové vzorce formuji pouze
v tomto obdobi détstvi a pak jiz zlstavaji cely zivot nemeénné. Lidé vSak dokazou své postoje
meénit v reakeci na spoleCenské zmeény, a proto neni Freudova koncepce pfijimana. Neméné
dualezita je kritika Freudova misogynniho vyobrazeni Zen jako ménécennych bytosti, které se
od muzi odliSuji absenci penisu, ktery je v jeho pojeti symbolem dominance. Vyznamnost
Freudovy teorie spoc¢iva predevsim v tom, Ze upoutal pozornost védy na dilezitost prozitka

v détstvi, které nas mohou formovat na cely Zivot. *8

2.2.2. Teorie socialniho uceni

Tato teorie vychazi z behaviorismu a je zaloZena na konceptu posilovéani. Princip posilovani
spoc¢iva na ptredpokladu, ze pokud je néjaké jednani odménéno, pravdépodobné se bude
opakovat a pokud je naopak potrestano, pravdépodobnost jeho opakovani se snizuje. Odména
a trest mohou mit podobu pochvaly a pokdrani.*® Novym vzorcim chovani a tedy i
genderovym rolim se jedinec uci skrze interakci s vnéjSim prostiedim. Kromé posilovani je
dalSim typem socidlniho uceni identifikace a napodoba, které spocivaji ve ztotoznéni se
s osobou, kterou pokladame za vzor. U genderové socializace dochézi k identifikaci s osobou

(pfedevsim s rodi¢em) stejného pohlavi, od které piejimame postoje a chovani.*

Teorie socialniho uceni byla také podrobena kritice, predev§im kvili tomu, ze vysledky
dalsiho zkoumani ukazaly, ze déti napodobuiji i osoby opa¢ného pohlavi. Cast&ji napodobuji
divky muzské vzory nez naopak, coz nasvéd€uje tomu, Ze dit€ napodobuje toho z rodici, kdo
ma v jeho ogich vétsi moc.*! Ann Oakley uvadi, Ze podobnost matky a syna v rodinach, kde je
matka dominantnim rodiem, je stejnd jako podobnost otce a syna v rodindch, kde je
dominantni otec.*? Dale je tato teorie kritizovana za to, Ze vnima jedince jen jako pasivniho

piijemce v jednosmérném procesu socializace.*

38 Tamtéz, s. 95-96

39 Tamtéz, s. 98-100

4 SMETACKOVA, Irena. Genderové predstavy a vztahy: socidlni a kognitivni aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v pribéhu zakladni skoly. s. 62

4 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 100

42 OAKLEY, Ann; POLACKOVA, Milena; POLACEK, Martin a CERMAKOVA, Marie. Pohlavi, gender a
spolecnost. s. 137

4 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 100
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2.2.3. Kognitivné-vyvojova teorie

Tato teorie, ktera se zacala rozvijet v 60. letech 20. stoleti*, se vymezuje vici teorii
socialniho uceni, které bylo vycteno, ze prehlizi aktivni roli jedince v procesu socializace a
prezentuje ho jen jako pasivniho piijemce vnéjsich vlivi. Kognitivné-vyvojova teorie vychazi
z myslenek psychologii Jeana Piageta a Lawrence Kohlberga. Tito psychologové se zabyvali
studiem mentalnich procestl, na zékladé kterych se dé&ti uéi chapat svét.*> Kognitivné-
vyvojova teorie stoji na predpokladu, Ze proces socializace je pohanén tendenci Clovéka
porozumét realité, jiz je obklopen, aby v ni mohl zaujmout své misto a volit adekvatni
chovéani. Clovék potfebuje dat socialni realité n&jaky ¥ad a vytvafeni tohoto fadu se Fidi
takovymi znaky, které jsou percepéné napadné nebo kulturné akcentované.*® Gender zapada
do obou téchto kategorii, jelikoz je jeho dichotomizace jak percepéné napadna (gender lze
vétSinou poznat podle stylu oblékani, ucesu, drzeni téla atp.) tak kulturné akcentovana (jiz od
ran¢ho détstvi se dit€ uci rozliSovat mezi tim, jaké vlastnosti, ¢innosti, hracky atd. jsou
,holCici* a jaké ,kluCi¢i“ a tomuto rozliSovani je pfipisovana velka dulezitost). Irena
Smetackova uvadi, ze poznavani svéta a utvafeni identity jsou podle této teorie Uzce
propojeny. Dité si uvédomuje existenci genderu a samo si na zdklad€ tohoto poznani formuje
genderovou identitu, zaroven jej toto védomi genderové identity motivuje k dalSimu
poznavani a hodnoceni svéta na zakladé jiz nabytych znalosti.*” Tato teorie poméaha vysvétlit,
pro¢ déti Casto samy od sebe uptfednostnuji ¢innosti a hracky ptisuzované jejich genderu a
pro¢ zastavaji stereotypni predstavy o genderu, pfedevSim v tzv. pfedopera¢nim stadiu, tedy

wev

genderu.*®

I tato teorie se setkala s kritikou. Ta se tykala naptiklad v€ku, ve kterém si déti osvojuji
genderovou identitu. Podle kognitivné-vyvojové teorie toto nastava ve veku 3-5 let, novéjsi
vyzkumy vSak naznacuji, Ze to je dfive, asi kolem 2 let véku. Dalsi podstatna kritika se tyka
toho, ze podle této teorie se déti o genderu uci na zaklad¢ vlastniho vnimani a kategorizace

svéta a tim je bagatelizovéan vliv kultury na socializaci jedince. *°

# SMETACKOVA, Irena. Genderové predstavy a vztahy: socidlni a kognitivni aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v priibéhu zakladni skoly. s. 66

45 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 100-101

4 SMETACKOVA, Irena. Genderové predstavy a vztahy: socidlni a kognitivni aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v pribéhu zakladni skoly. s. 65
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4 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 101

4 Tamtéz, s. 102

18



2.2.4. Teorie genderovych schémat, ,,opticka skla kultury*

Tato teorie, kterd se zacala rozvijet v 80. letech 20. stoleti, se opird o dilo americké
psycholozky Sandry Bem.’® Renzetti a Curran z jejiho dila vyzdvihuji predeviim koncept
»optickych skel kultury, spocivajici na tezi, ze kazda kultura je zalozena na piedpokladech,
jak by jeji ¢lenové méli vypadat, jednat a uvazovat. Tyto piredpoklady nazyva Bem optickymi
skly. V zépadni kultufe nachazi 3 genderova opticka skla: genderovou polarizaci (muzi a zeny
se zasadn¢ lisi), androcentrismus (muzi jsou nadfazenym pohlavim a na svét je nahlizeno
z jejich perspektivy) a biologicky esencialismus (rozdily mezi zenami a muzi jsou pfirozené a
proto nezruSitelné). V pribéhu socializace se tyto optiky promitaji do lidského védomi a
ovliviiuji jej.’! Spolegenské instituce na zakladg téchto optickych skel umist'uji a sméruji Zeny

a muze do odli§nych pozic a nerovnych Zivotnich situaci.>

Irena Smetackova vyzdvihuje z dila Bem koncept genderovych schémat. Schéma chape jako
konstrukt, ktery obsahuje informace o urcité kategorii, jejich znacich a vazbach k jinym
kategoriim. Genderova schémata obsahuji informace o tom, jak maji vypadat, pfemyslet a
chovat se Zeny a muzi. Na zaklad¢ téchto schémat si vytvaiime dojmy o novych osobach a
rozhodujeme o vlastnim jednani. Lidé maji volbu v tom, zda se budou téchto schémat rigidné
drzet (takové osoby jsou pak oznacovany jako genderové schematické) ¢i nikoli (osoby
genderové aschematické). Clovek, ktery je genderové aschematicky a jedné tedy na zakladé
jak femininnich, tak maskulinnich charakteristik, je oznaCovan jako androgynni. Androgynni
cloveék pfitom nemusi nutn€ mit pochybnosti o své piislusnosti k jednomu ¢i druhému
genderu. Aschemati¢nost vede mimo jiné k maximalizaci kognitivniho potencidlu a k
hlub§imu kritickému mysleni. Genderové aschemati¢nosti je vSak obtizné dosahnout, protoze
kognitivni vyvoj jedince nutn¢ zahrnuje obdobi, kdy jedinec vyhledavd jednoduché
struktury.’® Tato teorie tedy pfiznava dilezitost jak vlivu vné&jsiho okoli, tak aktivnimu

uchopovani a kategorizovani svéta jedincem.

50 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivni aspekty vyvoje maskulinity a
femininity v pribéhu zakladni skoly. s. 67

S RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 103-104

52 SMETACKOVA, Irena a JARKOVSKA, Lucie. Gender ve $kole: piirucka pro budouci i soucasné ucitelky a
ucitele. Praha: Oteviena spolecnost, 2006. ISBN 80-903331-5-X. s. 12

53 SMETACKOVA, Irena. Genderové piedstavy a vztahy: socidlni a kognitivai aspekty vyvoje maskulinity a
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2.3. Gender a skola

Skola je instituci, ktera se vyznamné podili na socializaci jedince. Irena Smetackova a Lucie
Jarkovska argumentuji, ze Skola ma ze své podstaty tendenci obhajovat spolecensky (a
soucasti toho 1 genderovy) status quo, jelikoz ptedava zakim a zdkynim informace o tom,
jaka spolecnost je, spis nez jaka by méla byt. Tim by se totiz kazda nova generace studujicich
stavala objektem experimentu, u kterého nejde predem urcit, zda by byl prospésny. I presto
jsou vsak v soucasnosti na instituci Skoly kladeny naroky na vychovu k genderové rovnosti a
otevienosti. To je obtizné realizovatelné z mnoha diivodd, které dale rozvedu.>

V historii mély Zeny omezeny pfistup ke vzdélani. Nejprve se ho nesmély castnit vibec a
manzelky a pecovatelky o rodinu. Muzské vzdélani bylo naopak vzdy orientovano na rozvoj
jejich osobnosti a na budouci uplatnéni ve veiejné sféfe.>> Pfestoze v soucasnosti maji Zeny
stejny pfistup ke vzd€lani jako muzi, jde uz pfi pohledu na zastoupeni Zen a muzl
v jednotlivych oborech na stfednich a vysokych Skoldch vidét, ze genderové stereotypni
vzorce mysleni ve spolecnosti pretrvavaji. Divky vyrazné pocetné prevazuji na zdravotnich,
pedagogickych a socidlnich Skoldch a na ucebnich oborech zaméfenych na sluzby, jako napft.
kadetnictvi, kosmetika a cukrafstvi. Chlapci naopak pifevazuji na technicky zamétenych
ucilistich a primyslovych $kolach.’® To zrcadli stereotypni vniméni Zen jako pecovatelek a
esteticky zalozenych bytosti a muzii jako technicky zdatnych a logicky ptfemyslejicich.
Takové rozdélovani oborid podle genderu potom védomé i nevédomé ovliviiuje vybér oboru u

zakyn a zaki.
Smetackova a Jarkovska uvadéji 5 rovin, na nichz lze pozorovat gender v organizaci Skoly:

1. oddéleni ukolti a fyzického prostoru uréeného zenam a muzim (oddéleni Saten a
koupelen pro muze a Zeny, rozdéleni tkolti na chlapecké — napt. oprava lavic a diveéi —
napft. zalévani kvétin),

2. konstrukce symboli a ptedstav, které podporuji ¢i vysvétluji praktické genderové
oddéleni Cinnosti a oblasti (napf. zdiivodnéni, Ze divky budou mit na starosti spravu

nasténky, protoze Zeny maji vetsi cit pro estetiku),

54 SMETACKOVA, Irena a JARKOVSKA, Lucie. Gender ve $kole: piirucka pro budouci i soucasné ucitelky a
ucitele. s. 14-15

55 RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 125

56 SMETACKOVA, Irena a JARKOVSKA, Lucie. Gender ve $kole: piirucka pro budouci i soucasné ucitelky a
ucitele. s. 17
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3. formalni i neformalni pravidla komunikace mezi Zenami a muzi (napt. ocekavani, ze
se v pedagogickém sboru budou muzi chovat k zendm gentlemansky),

4. osobni identita ¢lenti a Clenek organizace, kterd zahrnuje jak piislusnost k urcitému
genderu, tak k urcitému povolani, pficemz tyto oblasti musi byt sladéné (piistup
ucitelky ma odpovidat Zenské genderové roli a diraz ma byt kladen na vychovu, skoro
az matefstvi a emoce, zatimco piistup ucitele musi odpovidat muzské genderové roli,
coz zahrnuje diiraz na racionalitu a odstup od studujicich),

5. logika a principy Zivota v organizaci (logika konzervuje a reprodukuje struktury, na
nichz organizace stoji, pficemz instituce Skoly je v mnoha aspektech spojena

s maskulinitou, a proto $kola u¢i genderované a prevazné patriarchalni pojeti svéta).>’

Nékdy byva argumentovano tim, Ze koedukaci (spolecnou vyukou divek a chlapct) bylo
dosaZeno rovnosti Zen a muzl na ¢eskych Skolach. Genderové rozdéleni ve Skole se ale nadale
projevuje v mnoha oblastech, mezi néz patii naptiklad usporadani fyzického prostoru skoly a
rozdélovani predmétti na muzské a Zenské, a to i na symbolické Grovni. Fyzicky prostor Skoly
je v nékterych piipadech genderovéan explicitng, tieba v rozdélenych Zenskych a muzskych
koupelnach a Satnach. Miize k tomu ale dochézet i implicitné, naptiklad pokud jsou na chodbé
povéSeny portréty vyznamnych osobnosti, mezi nimiz pocetné prevazuji muzi. Divkam je tak
vysilan signal, ze tyto prostory jsou urCeny spiSe chlapcim. Dale je zdkiim a zakynim
signalizovano rozdéleni pfedméti na Zenské a muzské tieba podle vyucujici(ho), kdy zeny
Castéji vyucuji humanitni obory a muzi se spiSe pohybuji v oblasti pfirodnich véd. I v rdmci
naplné predméti mize dochéazet k segregaci. Napiiklad télesnd vychova byva oddélené pro
chlapce a divky. Divky se vénuji spiSe gymnastice a ,,zenskym* tymovym sportim jako je

tfeba volejbal, zatimco chlapci se vénuji spise atletice a fotbalu.*®

Smetackova a Jarkovskd zminuji vyzkum Skolnich kolektivl, jehoZz vysledky ukazaly, Ze
divky v Cisté¢ div€ich tfidach dosahuji lepSich studijnich vysledki nez v koedukovanych,
zatimco chlapci maji lepsi vysledky v koedukovanych tfidach. Divky v segregovanych ttidach
dosahuji lepsich vysledki pfedev§im v matematice a technickych pfedmétech. Segregace vSak
podle autorek vede k nebezpeci diverzifikace uciva podle toho, zda je urceno divkam c¢i

chlapctim.”

57 Tamtéz, s. 15-16
38 Tamtéz, s. 16-18
3 Tamtéz, s. 18
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2.4. Gender v jazyce

Vyzkum jazyka a diskurzu z genderového hlediska zapocal v anglictiné a némciné v 70.
letech 20. stoleti, v ¢estin€é se vSak kritika jazykovych projevii diskriminace Zen zacala
objevovat az po roce 2000.%° Jana Valdrova uvadi nékolik oblasti, kde se androcentrismus

v ¢eském jazyce projevuje, ¢imz mize dochéazet k legitimizaci genderovych hierarchii.

vvvvvv

Rodové asymetrie nazvii osob — muzsky rodovy protéjSek nemaji napt. nazvy profesi jako
,wchtva®, | kosmeticka®“ nebo ,hospodynka“. To miize potom odrazovat muze od zdjmu o

takova povolani, kvilli Semuz pretrvava genderova segregace téchto profesnich oblasti.®!

Statusové nerovné pary — kdyz lidé mluvi o profesnim svété, Casto nevédomky konstruuji
opozice, kde muz zastdva nadiizenou roli a zena podiizenou, napfi. ,feditel a sekretarka®,

,lékaf a sestra®, ,,porod s lékafem nebo s asistentkou*.5?

Generické (neptiznakové) maskulinum — pfi pouziti této konstrukce jsou zeny ,,zahrnuty* pod
muzské ndzvy osob. Toto oznaceni se povazuje za neutrdlni z hlediska biologického rodu,
ktery mluv¢i bud’ neznd, nebo jej v daném kontextu nepovazuje za dilezity. Valdrova jako
piiklad uvadi vétu: ,, Pracovala jsem jako dispecer. “% Problemati¢nost tohoto lingvistického
jevu spo¢iva v tom, Ze maskulinum vyvolava asociaci s muzem. Zeny se s nim tedy nemusi
identifikovat. Dal§im problémem je, Ze neni vzdy jasné rozpoznatelné, zda je maskulinum
minéno genericky, ¢i jako oznageni muze.®* Jazykového zviditelnéni Zen lze dosahnout mimo
jiné uvadénim jak Zenskych, tak muZzskych nazvli osob namisto pouhého pouZiti generického

maskulina.®

6 VALDROVA, Jana. Reprezentace Zenstvi z perspektivy lingvistiky genderovych a sexualnich identit. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2023. ISBN 978-80-246-5650-2. s. 16-17

61 Tamtéz, s. 97-99

62 Tamtéz, s. 121

63 Tamtéz, s. 140

64 Tamtéz, s. 138-141

5 Tamtéz, s. 149
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3. Prakticka ¢ast: Analyza vybranych u¢ebnic obCanské
vychovy

V této Casti prace se budu vénovat obsahové analyze tii vybranych ucebnic z hlediska

genderu. Zvolila jsem nésledujici ucebnice:

1. Obganska vychova pro 6. ro¢nik zakladni §koly, SPN, 1999,

2. Obganska vychova 6: uéebnice pro zakladni $koly a viceletd gymnazia, Fraus, 2012%7,

3. Vychova k ob&anstvi 6: ucebnice vytvorena v souladu s RVP ZV, NOVA SKOLA,
20218,

Ucebnice budu analyzovat v tomto poradi. Mezi vydanim kazdé z nich je odstup piiblizné
jedné dekady. Predpokladala jsem, ze se tato skutecnost promitne i do jejich genderové
korektnosti. Uéebnice od nakladatelstvi Fraus a NOVA SKOLA obsahuiji i kapitolu, kter4 se
zabyva Zivotem v rodiné, kde se genderova problematika fesi nejvice explicitng, a proto jsem

prave tyto ucebnice zvolila.

3.1. Metodologie

% od autorek J.

Pti analyze se budu fidit Priruckou pro genderové posuzovani ucebnic
Valdrové, I. Smetackové-Moravcové a B. Knotkové-Capkové. Prirucka vznikla v roce 2004 v
ramci projektu Posuzovani genderové korektnosti ucebnic realizovaného Pedagogickou
fakultou Jiho¢eské univerzity za podpory MSMT". V této piirudce autorky uvadéji zasady

genderové korektnosti ucebnic ve ttech oblastech:

1) vybér a prezentace uciva,

2) ilustrace a ptiklady,

6 DUDAK, Vladislav, INQUORT, René, MAREDA, Richard. Obcanska vychova pro 6. rocnik zakladni skoly. 1.
vydani. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi, akciova spolecnost, 1999. ISBN 80-7235-061-7.

67 JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanska vychova 6: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. 1.
vydani. Plzen: Nakladatelstvi Fraus, 2012. ISBN 978-80-7238-397-9.

6 SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka. Vychova k obcanstvi 6: ucebnice vytvorena v souladu s RVP ZV. 8.
vydani. Brno: NOVA SKOLA, s.r.0., 2021. ISBN 978-80-7600-219-7.

% VALDROVA, Jana, SMETACKOVA-MORAVCOVA, Trena, KNOTKOVA-CAPKOVA, Blanka. 2004.
Prirucka pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic. Praha. Dostupné z: https://adoc.pub/piruka-pro-
posuzovani-genderove-korektnosti-uebnic.html [28.11.2023]

70 Tamtéz, s. 3
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3) jazyk’..

Podle autorek by v ucebnici mé¢li byt prezentovani lidé v raznych rolich a s riznymi
vlastnostmi, aniz by byly urCité rysy piifazovany urcitému pohlavi. M¢ly by byt
vyzdvihovany vlastnosti, které jsou lidem spole¢né, spiSe nez aby byly zdlraziovany rozdily
mezi muzi a zenami. UrCit¢é nadani a schopnosti nemaji byt spojovany pouze s jednim
pohlavim a lidé maji byt prezentovani i v ,,netradi¢nich® profesich a funkcich. Zeny nemaji
byt zobrazovany ve ,,sluzbé* muzi, rodin¢ a spolecnosti. M¢l by tedy byt kladen dtraz i na
aktivity Zen ve vefejné sféfe a na aktivni otcovstvi muzl a jejich podileni se na praci

v domécnosti.”

[lustrace maji znazornovat ob€ pohlavi v riznych situacich. Dliraz ma byt kladen na
nestereotypni zobrazovani v rolich, které nejsou typicky pfisuzované muzim ¢i Zenam.
Ptiklady, na kterych je ilustrovan vyklad uciva, ¢i je uc¢ivo nasledné proveétrovano, by mély byt
velmi pestré a mély by zahrnovat rtizné oblasti zivota. Ptfi vykladu kazdého jevu ma byt

pouzito vice ptikladd.”

Co se tyCe jazyka, méli by podle autorek byt oslovovani jak Zaci, tak zdkyn&. Také by mélo
byt co nejvice omezovano generické maskulinum a nahrazovdno opisy ¢i genderoveé
neutrdlnimi tvary (napf. ,,vyucujici misto ,,ucitel”). Pfi zadavani tloh by se mélo pouzivat
mnozné Cislo €1 vykani. Pokud je pouzito jednotné Cislo, pak by mélo vyt vyuZito lomitek ¢i

z4vorek, aby byly ptimo oslovovény i divky.”

Na zékladé této prirucky se bude moje analyza zabyvat vySe zminénymi tfemi oblastmi (vybér
a prezentace uciva, ilustrace a piiklady, jazyk). Budu kombinovat kvalitativni 1 kvantitativni

metody analyzy.

Vybér uciva je samoziejmé ptizpisoben Ramcovému vzdelavacimu programu pro zakladni
vzdéldavani, proto budu zkoumat piedeviim jeho vyklad a spo&itdm, kolik bylo v dané
ucebnici zminéno znamych osobnosti a z jaké oblasti zivota. Budu také zkoumat, zda se ve
vykladu uciva objevuji genderové stereotypy nebo jestli se je ucebnice naopak snaZzi

prekonavat.

"I Tamtéz, s. 17-23

2 Tamtéz

73 Tamtéz

74 Tamtéz

5 Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2023. 164 s. Dostupné z:
https://www.msmt.cz/file/60263/. [cit. 15. 2. 2024].
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Déle mne bude zajimat, kolik zen (divek) a muzi (chlapct) se objevuje na fotografiich a
ilustracich’® a v jakych rolich jsou vyobrazovani. Nutno podotknout, Ze u této ¢4sti analyzy se
budu sama muset do jisté miry fidit pii klasifikaci osob genderovymi stereotypy (napt. dlouhé
vlasy a noseni sukni jako identifikator zen). Budu také zkoumat, kolik se objevuje muzskych

a zenskych postav v ilustrativnich ptikladech v textu a jakou roli zastavaji.

V oblasti jazyka budu zkoumat, jak jsou zdkyné a Zaci v ucebnici oslovovani a v jaké mife je

vyuzivano (i naopak obchazeno) generické maskulinum.

3.2. Obcanska vychova pro 6. ro¢nik zakladni Skoly, SPN, 1999

Tato ucebnice obsahuje nésledujici kapitoly: Do $koly a do obce aneb Védét, jak na to a kudy
kam; Kde domov mij aneb O rodném kraji, vlasti a o vS§em, co povaZujeme za nase spolecné
tradice; Co vSechno dokaze ¢lovek aneb O kultuie a lidské schopnosti tvofit; Nauc se synecku
hospodarit aneb O majetku, penézich, hospodareni a o $tésti, Pozvani do spole¢nosti aneb
Zijeme s druhymi lidmi.”’

Kazda kapitola je dale rozdé€lena do podkapitol zabyvajicich se dil¢imi tématy z daného
tematického okruhu. Tyto podkapitoly jsou dale ¢lenény na kratké Giseky o délce jedné az tii
stran, které maji odpovidat vZdy jedné vyucovaci hodin€. Na konci kazdé podkapitoly je par
otazek k zopakovani probraného uciva a na konci kazdé kapitoly je ,,Ohlédnuti za kapitolou®,
které obsahuje strucné shrnuti celé kapitoly a otazky k procviceni osvojenych znalosti. Po
vizudlni strance ucebnice obsahuje velmi malo ilustraci a fotografii a sestava spiSe z dlouhych

bloku textu.

3.2.1. Vybér a prezentace uciva

,,Chovat se slusné mimo jiné znamena i vsimnout si, Ze nékdo potrebuje moji
pomoc, ze nékdo potrebuje podporit, Ze na ditkaz toho, jaky jsem silak, nebudu

mlatit své spoluzaky knizkou po hlave, Ze jako nézna mlada slecna nebudu mluvit

76 Do celkového poétu osob na fotografiich a ilustracich jsem nepocitala osoby, které jsou na fotografiich zjevné
v pozadi (rozostiené, zCasti uiiznuté) a nejsou tedy Gcastniky déje na obrazku. Déle jsem nepocitala fotografie
davt, jelikoz by bylo téméf nemozné spocitat a identifikovat jednotlivé lidi na nich. U komikst jsem kazdou
postavu pocitala jen jednou, piestoze byla na vice po sob¢ jdoucich obrazcich.

7 DUDAK, Vladislav, INQUORT, René, MAREDA, Richard. Obcanskd vychova pro 6. rocnik zakladni skoly.
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sprosté jako posledni hlupak, zZe kdyz se mi libi Irenka ze 6.B, nebudu ji tahat za

copy, aby si kluci nemysleli, Ze jsem ,,baba* [...] “7

Tento uryvek, ktery se vyskytuje téméf na zacatku ucebnice, vnimam jako velmi
problematicky, jelikoz obsahuje mnoho genderovych stereotypti a predsudkil. Vyskytuje se tu
dominantni muzska role ,,silaka®, ktery svou dominanci potvrzuje agresivitou vici slabsim.
S pouzivanim fyzického nasili jsou tu asociovani jen chlapci, coz se shoduje se stereotypem,
Ze muzi jsou agresivni a pouzivaji nasili, zatimco Zeny ne. Dale je tu apelovano na divky —
stereotypné ,,nézné*“ — aby nemluvily sprosté, coz vyvolava dojem, Ze chlapciim je ve Skolnim
prostfedi mluvit sprosté dovoleno. Neni jediny divod, pro¢ by se tato zasada slusného
chovani nemohla vztahovat i na chlapce. Nakonec je tu oznaceni ,,baba®, tedy hanlivy vyraz
pro zenu, jako urdzka ¢i poniZeni chlapcii. Tuto ¢ast vnimdm jako nejvice problematickou,
jelikoz je chlapciim vs§tépovano, ze byt muzem, ktery ma Zenské vlastnosti, je néco Spatného,

a ze za to budou spoluzaky zesmésnovani a nebudou brani jako ,,opravdovi muzi®.

,, Protoze vsichni védi, ze nejlepsi péci dokaze dat malym detem predevsim rodina
a milujici maminka, chodi déti do jesli pouze v pripade, neda-li se najit jiné
reSeni. Veétsinou je to tehdy, kdyz oba rodice — a hlavné maminka — odchazeji do

zaméstnani [...] 7

V tomto uryvku je dvakrat zdiraznéno, Ze primarni pecujici osobou je pro dit¢ matka. To
potvrzuje stereotyp, kdy je od Zeny ocekévano, Ze ona bude ta, kdo zlistane doma a bude

pecovat o déti, prestoZe tuto roli miiZze zastavat i muz (otec).

,Maminky si sednou k Siti, pleteni, péstuji kvétiny nebo neustale vymysleji
zpusoby, jak zpestrit jidelnicek. Chodi na gymnastiku, rady si zajdou do kina nebo
do divadla. Mnozi tatinkové sbiraji znamky, staré mince, kuti v dilndach, kde

vyrabéji uzitecné doplitky pro domdcnost. %

Tato pasaz je dokonce uvedena i v Prirucce pro genderové posuzovani ucebnic®!, o kterou se
opird ma metodologie, jako genderové nekorektni piiklad zobrazovani Zen a muzl. Zendm
(matkdam) a muziim (otcim) jsou zde pfisuzovany stereotypni volnocasové aktivity, coz miize

u zakyn a zaka vyvolat pocit, Ze napt. divky nemohou sbirat zndmky a chlapci §it nebo vafit.

78 Tamtéz, s. 14

7 Tamtéz, s. 16

80 Tamtéz, s. 22

81 VALDROVA, Jana, SMETACKOVA-MORAVCOVA, Irena, KNOTKOVA-CAPKOVA, Blanka. Piirucka
pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic. s. 21
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Takové roziazovani aktivit na muzské a Zenské akorat prohlubuje vnimani rozdili mezi

pohlavimi a zuzuje vybér potencialnich zivotnich drah.

V podkapitole vénované regionalnim zvlaStnostem je ukézka textu napsané¢ho slovackym
narec¢im. V této ukdzce muz kosi pole a polni hlida¢ mu piinese obéd, ktery mu posild Zena.
Muz se na ni nastve za to, ze mu uvatila bramborovy guld$ a explicitng ji urazi slovy ,, Kruci
do baby!“*. Autofi ucebnice jist¢ mohli zvolit jinou ukdzku, kde neni Zendm nadavano.
Mimo to obsahuje ukazka stereotypni rozdéleni roli, kdy Zena zlstdva doma a vaii, zatimco

muz je venku a pracuje.

Na str. 54-55 jsou vyjmenovany slavné ¢eské osobnosti z riiznych oblasti zivota (véda, hudba,
literatura, filozofie aj.). Z toho je tu zminéno 43 muzl a pouze 2 Zeny. Je samoziejmé, Ze
kvili nerovnému postaveni se zeny nemohly vzdy prosazovat napi. v politice nebo véde, ale
jisté by se dalo najit mnoho vyznamnych ¢eskych Zen, které by tu mohly byt zminény (napft.

Marie Terezie nebo Milada Horakova).

., Normativni kultura nam predepisuje, jaké obleceni si mame kam vzit (oblek s

kravatou do divadla, dziny na vylet) [...] “*

Oblek s kravatou je typicky muZzskym formalnim odévem. JelikoZ tu neni zminéna Zenska
alternativa (spoleCenské Saty, kostymek), lze usoudit, Ze tato Cast textu je urCena pouze
chlapciim a divky jsou opomenuty ¢i zcela vylou€eny z této oblasti kultury. Disledkem mtize

byt, Ze bude v divkach vzbuzen dojem, Ze se jich obsah ucebnice netyka.

,»Mezi manzely vSak vétsinou existuje bezpodilové spoluvlastnictvi, coz znamena,
Ze rodinny majetek patii obéma manzelum spolecné, bez ohledu na to, Ze treba
otec vydelava mnohem vic nez matka (anebo naopak). Majetek rodiny totiz
nemiizeme mérit pouze vydelkem, matka se napriklad stara vice o deti, uklizi

(pecuje o majetek) a déla mnoho dalsich velmi potiebnych véct. “*

Tento uryvek opét obsahuje hned nékolik genderovych stereotypii a predsudka. Je tu vyjadien
piedpoklad, ze muz vyd¢€lava ,,mnohem vice* nez zena. Sice je tu pokus ukazat, ze to mize
byt 1 naopak, ale hned v dalsi vété je potvrzeno, Ze mysleli muze, jelikoz je matka ta, kdo

,»dorovnava‘“ nepomér v piijmu domdacimi pracemi. Pé¢i o déti a o domacnost ma tedy podle

82 DUDAK, Vladislav, INQUORT, René, MAREDA, Richard. Obcanskad vychova pro 6. rocnik zakladni skoly. s.
45

8 Tamtéz, s. 77

84 Tamtéz, s. 105

27



autorti na starost pouze matka, jelikoz tu na rozdil od pfedchozi véty nijak nevyjadfili, ze to

mize byt i naopak.

Ze znamych osobnosti bylo v uéebnici dohromady zminéno 65 muZi a jen 7 Zen. Zeny byly
predevsim z oblasti ndbozenstvi (svétice), poté tu byly 2 zpévacky a 1 spisovatelka (viz
tabulka 1). Zadna ze zminénych Zen nebyla zminéna samostatné. Lucie Bila byla zminéna
vedle Karla Gotta®, Ema Destinnova mezi hudebniky muzského pohlavi a Bozena Némcova
mezi spisovateli®®. Svétice jsou zminény v kapitole o zimnich oby&ejich a zvycich kvili

dniim, na které jejich svatky piipadaji, nikoli kviili ¢infim téchto zen®’.

85 Tamtéz, s. 25
86 Tamtéz, s. 54
87 Tamtéz, s. 65
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Tabulka 1

SPN - osobnosti

Osobnost Oblast zivota Strana | Osobnost Oblast zivota Strana
Karel Polacek Spisovatel 10| Lucie Bila Zpévacka 25
Karel Gott Zpévak 25|Ema Destinnova Zpévactka 54
Vaclav Prokop Divi§ Védec (vynélezce) 54|Bozena Némcova Spisovatelka 54
bratranci Veverkovi Védci (vynalezcei) 54|sv. Katefina Nabozenstvi (svétice) 65
Gregor Johann Mendel Védec 54|sv. Cecilie Nabozenstvi (svétice) 65
Josef Ressel Védec (vynalezce) 54|sv. Barbora Nabozenstvi (svétice) 65
Jan Evangelista Purkyné Védec 54|sv. Lucie Nabozenstvi (svétice) 65
Frantisek Kiizik Védec (vynalezce) 54
Jan Jansky Védec 54
Viktor Kaplan Védec (vynalezce) 54
Otto Wichterle Védec (vynalezce) 54
Jaroslav Heyrovsky Védec 54
Bedfich Smetana Skladatel 54
Antonin Dvorak Skladatel 54
Leos Janacek Skladatel 54
Bohuslav Martint Skladatel 54
Otakar Marak Zpévak 54
Josef Suk Houslista 54
Josef Slavik Houslista 54
FrantiSek Ondri¢ek Houslista 54
Jan Kubelik Houslista 54
Oskar Nedbal Dirigent 54
Vaclav Talich Dirigent 54
Rafael Jeronym Kubelik Dirigent 54
Jaroslav Hagek Spisovatel 54
Karel Capek Spisovatel 54
Milan Kundera Spisovatel 54
Josef Skvorecky Spisovatel 54
Bohumil Hrabal Spisovatel 54
Vaclav Havel Spisovatel, panovnik 54
Franz Kafka Spisovatel 54
Vitézslav Nezval Spisovatel 54
Vladimir Holan Spisovatel 54
Jaroslav Seifert Spisovatel 54
Karel Hynek Macha Spisovatel 54
Jan Neruda Spisovatel 54
Jifi Menzel Rezisér 55
Jan Svérak Rezisér 55
Milo§ Forman Rezisér 55
Jan Hus Nabozenstvi (knéz) 55
Petr Cheléicky Nabozenstvi (knéz) 55
Jan Amos Komensky Pedagog 55
FrantiSek Palacky Historik 55
Tomas Garrigue Masaryk Panovnik 55
Jan Patocka Filozof 55
sv. Vaclav Nabozenstvi (svétec) 58
sv. Vit Nabozenstvi (svétec) 58
Jezi§ Kristus Nabozenstvi 62
Jidas Nabozenstvi 62
sv. Mikulas Nabozenstvi (svétec) 65
sv. Stépan Nabozenstvi (svétec) 66|
Tii kralové Nabozenstvi 66|
Cyril a Metodgj Nabozenstvi 67
Josef Lada Malit, spisovatel 69|
Karel Jaromir Erben Spisovatel 81
Michael Jackson Zpévak 92
Karel Zeman Rezisér 94
Zden&k Burian Malit 94
Vespasianus Panovnik 118
Titus Panovnik 118
Kriystof Kolumbus Moteplavec 131
Jack Kerouac Spisovatel 134
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3.2.2. Tlustrace a piiklady

Tabulka 2

muz (nespecifikovana role) 7| zena (nespecifikovana role) 2
chlapec (nespecifikovana role) 8| divka (nespecifikovana role) 18
zak 19|zakyné 19]
otec I|matka 6
syn 4]ldcera 4
zakaznik 2| zakaznice 3
veédec 1|prodavacka 2
sklar 1jucitelka 2
IT technik 1| fanynka 4

Jak lze vidét v tabulce 2, bylo v této ucebnici na obrazcich vice zen nez muzd. Bude to
ptedevsim tim, Ze obrazkl v této ucebnici je malo a kdyz se na nich objevuji lidé, jsou
obrazky ptredevsim ilustracni. Nejsou na nich vyobrazeny napf. zndmé osobnosti. Z roli, ve
kterych jsou lidé vyobrazeni, Ize ale jasné vy¢ist jisté stereotypy — muz jako védec, sklar a IT

technik a zena jako prodavacka, ucitelka a fanynka.

Na str. 102 jsou napftiklad na obrazku 2 chlapci, ktefi spolu hraji videohru a na str. 154 jsou 2

chlapci, ktefi se perou. Tyto aktivity jsou vnimany jako velmi typické pro chlapce.

Na str. 93 jsou na obrazku vyobrazeny 4 kfi¢ici divky. Obrazek ma popis ,, Predmét masového
zboznovani se meéni, jeho projevy vSak ziistavaji stejné. Nadseni pod hotelovymi okny zpévika
Michaela Jacksona.“®® Jedna se tedy o stereotypni vyobrazeni Zen ,,posedlych® hudebnim

1dolem.

88 Tamtéz, s. 93
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Tabulka 3

SPN - ostatni osoby v u¢ebnici

muz (nespecifikovana role) 10]Zena (nespecifikovana role) 6
chlapec (nespecifikovana role) 16]divka (nespecifikovana role) 13
otec 10]matka 14
syn 2|dcera 2
vnuk 1|vnucka 1
dédecek S|babicka 9
partner/manzel 3|partnerka/manzelka 3
literarni postava 13]literarni postava 1
stryc 2|sestra 1
filmova postava 1]ucitelka 1
poutnik I|prodavacka 1
malif 1]kné€zna 1
podnikatel 1

knéz 1

Tabulka 3 obsahuje vSechny osoby zminéné v textu, které nejsou slavnymi osobnostmi. Tyto

osoby se vyskytly v ilustrativnich ptikladech slouzicich k demonstraci uciva.

Zeny se v textu uéebnice nejéastéji vyskytuji v roli matky (vétsinou chlapci). Zde je par

prikladd:

-, Uplné Jsi to auticko rozbil, uz se s nim neda nic délat, * zlobi se maminka. “89 V této
ukazce je zaroven auti¢ko jako stereotypni hracka pro chlapce.

- [...] muzeme slySet, jak maminka napomina své dité, aby se ,chovalo kulturné‘
[T

-, Malem bychom zapomnéli: jak je to s tim francouzskym a ceskym klukem, které

maminka vold domii k veceri? “*!

8 Tamtéz, s. 72
9 Tamtéz, s. 74
ol Tamtéz, s. 88
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, Umite si predstavit, jak dopadne chyba v praci vaseho tatinka, je-li treba

ékarem nebo Fidicem dalkového autobusu? <>

., Lucie se tFreba nauci od maminky varit, ale pocitaciim vitbec nerozumi — presto je
Jjednou urcite bude potiebovat. Karel vystudoval medicinu a léct lidem zlomeniny,

ale kdyby mél napsat roman, viibec by mu to neslo [...] “

V téchto dvou vynatcich jsou zenam i1 muzim pfisuzovany stereotypni kompetence a
povolani. Muz jako ,technicky typ®, ktery ma ptredpoklady pro ptfirodni védy (medicina) a
fizeni vozidla. Zena, ktera umi vafit (uéi se to od matky, tedy dochazi k reprodukci

genderovych roli) a nerozumi pocitac¢iim, protoze technika je stereotypné muzska doména.

V celé ucebnici neni jediny piiklad, kde by se vyskytovaly pouze zenské postavy. Vzdy je

pritomen alesponi jeden muz. Naopak ptiklady, kde se vyskytuji pouze muzi, nejsou vyjimkou.

3.2.3. Jazyk

Zakyné a Zaci jsou oslovovani v 2. osob& mnozného ¢&isla, rod tedy neni nutno vyjadfit. Je ale
hojn€ vyuzivano generické maskulinum a genderové neutralni vyrazy se témét nevyskytuji.
Zde je par prikladi:

vevrs <94

- ,,Zamyslete se nad otazkou, v ¢em jsou si vzajemné uzitecni lékar a pacient, advokat a

klient, dva obchodni partneri. > *°

Autofi ucebnice se povétSinou snazi o genderove neutralni vyjadiovani:

o [...] kazdy den néjaky krouzek (a nas zrovna ten klavir tak nebavi), netrpélivé
ocekavani soboty a nedéle — a jen aby uz byly zase néjake ty prazdniny a mohli jsme
délat jenom to, co opravdu chceme.”®’ (Zde se jednid o genderové neutralni

vyjadfovani v prvni osobé mnozného ¢isla.)

92 Tamtéz, s. 11

93 Tamtéz, s. 146

%4 Tamtéz, s. 9

9 Tamtéz, s. 140

% Tyto osoby jsem nepocitala do celkového poctu zminénych osob, jelikoz pfedpokladam, Ze se jedna o
generické maskulinum a tedy ne nutné osoby muzského rodu.

9 DUDAK, Vladislav, INQUORT, René, MAREDA, Richard. Obcanskad vychova pro 6. rocnik zakladni skoly. s.
10
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,, Chovate se jako mladi gentlemani a mladé damy? “*3

, [...] vyriist v moudré, schopné, pracovité a kdovi jesté jaké mladé muze a Zeny.

., Rozdily, které mezi kulturami existuji, by nam mély slouzit k pouceni, k zamysleni nad sebou
samym [...] “'°° U tohoto ptipadu se autofi rozhodli uprostied véty piejit z mnozného &isla do

jednotného ¢isla muzského rodu. Ptitom by $lo pouzit formu ,,nad sebou samymi*.
Takovych ptipadl, kdy autofi mluvi v prvni osob¢ jednotného ¢isla v muzském rodg, je vice:

., Pravo uzivat své vlastnictvi je totiz omezeno pozadavkem, abych pri jeho uzivani
neomezoval prava nékoho jiného. !
[ ...] ackoli mam pravo napriklad znicit svij automobil, byl bych hloupy, kdybych to

udelal. “1??

PomyslIné promluvy vyskytujici se v textu jsou také vzdy v muzském rode¢:

-, Kazdy z nas slysel napriklad takovou veétu: ,Rad bych si zaridil viastni dilnu, ale
bohuzel na to nemam prostiedky. 1%

-, Asi by bylo podivné, kdybychom tato pravidla zamenili — kdybyste treba prisli
k prodavaci a se slovy ,ahoj, uz jsem té dlouho nevidél‘ ho pratelsky placli do zad

[..]<1%

V textu mé také zaujaly formulace ,, Mdalokoho napriklad napadne, zZe nasi prapradédeckové

by si ziejmé nevédéli rady [...] “'%°

a ,,Nasi dédeckové razili zasadu, Ze se ,,pri jidle nemluvi“
[...]“1% Zde by se daly pouzit vyrazy ,nasi praprarodice a ,nas$i prarodice” & ,nasi
predkové (jednalo by se sice o generické maskulinum, ale alesponl uz by uz neodkazovalo jen

na muze).

Témeét na konci uCebnice se objevuje tato otazka pro zakyné a zaky: ,,Jak byste se napriklad
pokusili vyresit situaci, kdy vas kamarad (kamardadka) mylné obvini z toho, Ze jste ho

pomlouval (pomlouvala)? A jak byste se naopak meéli omluvit svému kamaradovi (kamaradce)

%8 Tamtéz, s. 12
9 Tamtéz, s. 20
100 Tamtéz, s. 89
101 Tamtéz, s. 103
102 Tamtéz

103 Tamtéz, s. 117
104 Tamtéz, s. 151
105 Tamtéz, s. 75
106 Tamtéz, s. 77
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za to, Ze jste k nému (k ni) byli nespravedlivi?“'"7 Je to jediny p¥ipad v celé uéebnici, kdy

autofi misto generického maskulina pouzivaji i zenské tvary slov.

3.2.4. Shrnuti

Z hlediska uciva obsahuje u¢ebnice mnoho genderovych stereotypt a velmi striktné rozd€luje
role a vlastnosti lidi na ,typicky Zenské“ a ,typicky muzské“. Zeny jsou téméi vzdy
prezentovany v roli matky a peCovatelky o domacnost a nezastavaji zddné nestereotypni role
ani povolani. Muzi jsou naopak vykreslovani jako zivitelé rodiny a pracuji predevsim
v technickych oborech. V ucebnici je vyrazny nepomér zastoupeni vyznamnych osobnosti.

Muzi je zminéno skoro desetkrat vice nez zen.

Ilustrace a obrazky, které dopliuji vyklad, také vyobrazuji genderové stereotypy.
V piikladech, které maji byt Zakynim a zakim blizké, aby si je dovedli vztdhnout na svou
zkuSenost, se vétSinou jako hlavni aktéfi vyskytuji chlapci. Divky se objevuji pfevazné jen

jako vedlejsi postavy ve vztahu k néjakému chlapci ¢i k rodicim.

Jazykové je ucCebnice znacn€ nekonzistentni. V mnoha piipadech se zda, ze autofi mluvi
pouze k chlapcim. Nejvice se ale objevuje vyjadfovani ve druhé osobé mnozného cisla a

generické maskulinum.

3.3. Obcanska vychova 6: ucebnice pro zékladni Skoly a viceleta
gymnazia, Fraus, 2012

Tato ucebnice se z vEétSiny zabyva stejnymi tématy jako ta pfedchozi, obsahuje ale navic 1
obsahlou kapitolu vénovanou Zivotu v roding. U€ebnice sestava z nasledujicich kapitol:
Clovek v rytmu ¢asu, Kalendatr, Domov je tam, kde..., Rodinny Zivot, M4 vlast, Z historie,

Minituvod do lidskych prav, Zivot ve §kole, Osobni bezpeéi, Prvni pomoc.'%®

Kazda kapitola je dale rozdélena do n&kolika podkapitol. Ukoly pro zaky(n&) a otazky

k diskuzi nebo k rozsifeni uciva se hojné vyskytuji témét za kazdym odstavcem textu.

107 Tamtéz, s. 159
108 JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanskd vychova 6: ucebnice pro zdkladni §koly a viceletd gymndzia.
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Ve sloupcich na vné¢jSich okrajich stran jsou uvedeny zajimavosti a doplnujici otazky a ukoly.

Ucebnice obsahuje mnoho ilustraci a fotografii a text je rozdélen do velmi kratkych usekd.

3.3.1. Vybér a prezentace uciva

,Zejména zeny musi skloubit sviij pracovni vykon s rodinnymi a materskymi
povinnostmi. Setkavame se ale i s muzi, kteri zustavaji misto Zen na rodicovské

dovolené. Ditvodem vétsinou byva vyssi plat a pracovni postaveni Zeny. “'%

Ptestoze je v tomto Uryvku snaha ukézat, ze i muzi mohou byt na rodi¢ovské dovolené, je tato
moznost prezentovadna jen v situaci, kdy zena vydé¢lava vice pen€z nez muz. Autorky a autor
tedy pokladaji za standard, ze muzi vydélavaji vice penéz nez Zeny a ze muzi neptijjdou na
rodicovskou dovolenou z jinych nez ekonomickych divodi. To je v rozporu s pozadavky
Prirucky pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic, jejiz autorky tvrdi, Ze v ucebnicich
by mély byt ukazdny moznosti spojeni soukromé a pracovni sféry namisto poukazovani na

jejich konfliktnost a Ze muzi by méli byt vyobrazovani v aktivni otcovské roli.''

Na str. 29, kterd je v€novana tématu manzelstvi, je zminéna polygamie. Jako ptiklad je zde
uvedeno, e Koran piipousti az 4 manzelky'!!. Je tedy fe¢ jen o polygynii a polyandrie neni
zminéna vubec. Toto by mohlo u zakid a zakyn 6. tfidy, ktefi se zde s tématem polygamie
pravdépodobné setkavaji poprvé, vyvolat mylné domnéni, Ze polygamie existuje pouze ve

formé mnohozenstvi (polygynie).
Na str. 31 je uveden piiklad svatebniho slibu Zenicha a nevésty:

,,Ja, Adam, beru si Tebe, Evo, za svou Zenu, abys byla matkou mych deti, abys
v mém srdci byla mi spolecnici, aby ses smala se mnou v radosti, abys se mnou
smutnila v zarmutku, abychom spolecné jako rodina pomahali i druhym, pokud

oba nazivu budeme. “''?

109 Tamtéz, s. 27

110 VALDROVA, Jana, SMETACKOVA-MORAVCOVA, Irena, KNOTKOVA-CAPKOVA, Blanka. Prirucka
pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic. s. 19

1T JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanskd vychova 6: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. s. 29
112 Tamtéz, s. 31
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,Ja, Eva, odevzdavam se tobé, Adame, a prijimam té za manzela. Slibuji, Ze ti
zachovam lasku, uctu a vernost, ze Té nikdy neopustim a Ze s Tebou ponesu

viechno dobré a zIé az do smrti. 13

V téchto slibech je velmi zfetelné vyjadifené dominantni postaveni muze nad Zenou. Lze jej
vidét jiz v prvni vété, kde si zenich nevéstu ,,bere za svou zenu, zatimco nevésta se Zenichovi
,»odevzdava“. Dale zenich vyjadiuje, co vSe od nevésty ocekava, ze pro néj bude d¢€lat: ,,abys
byla matkou mych déti“, ,,abys v mém srdci byla mi spolecnici atd. Ve vyjadiuje ve vztahu
ke své osobé. Nevésta ve svych slibech také vyjadiuje, co bude ona pro Zenicha délat. Jeji
sliby jsou tedy také centrovany kolem n¢j. Z téchto slibi vyplyva, Ze muz je v manzelstvi
dominantnim hlavnim aktérem a Zena je po jeho boku jako opora, nikoli jako jeho
rovnopravnd spolecnice. Ackoli jiz v dob¢ vydani této ucebnice méli podle platného prava oba
manzelé stejna prava a povinnosti'!* a svatebni sliby jsou pouze dobrovolnou soucasti
svatebniho obtfadu a znéni téchto slibli si snoubenci sami libovolné voli, rozhodly se autorky a
autor ucCebnice pouzit jako ptiklad takové sliby, které se odkazuji spiSe na fimské pravo.
V fimském pravu bylo na manzelstvi nahlizeno jako na svazek uzavirany v zdjmu muze,
jemuz se Zena podfizovala.''> Simone de Beauvoir uvadi, ze Rimanky byly podfizeny autorité

svého poru¢nika — otce, pozd&ji manzela.'!®
Na str. 58 jsou modelové hry zamétfené na osvojeni komunikacnich dovednosti:

,Hra na rodice a deéti: Jeden z Zakii hraje syna a premlouvad rodice, aby mu
dovolili vyjet s kamarddem na vikend pod stan. Rodice se ho boji pustit, takze
prispécha se svymi argumenty syniiv kamarad. Obé strany spolu souperi. Se svymi
nazory se miize pridat dalsi herec — napr. babicka nebo teta. Jiné znamé situace:
dcera nekompromisné zada zakoupeni mobilniho telefonu, syn obhajuje, proc si

rozstrihal nové dziny. “'"

V této modelové hie jsou situace jiné podle toho, zda v ni hraje divka ¢i chlapec. Ve

zminénych situacich se ale v kazdodennim Zzivoté objevuji vSechny déti a proto neni ziejmy

113 Tamtéz.

M4CESKO. § 18 odst. 1 zékona &. 94/1963 Sb., o roding - znéni od 20. 3. 2012. In: Zakony pro lidi.cz [online]. ©
AION CS 2010-2024 [cit. 21. 2. 2024]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1963-94#p18-1

115 KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 3. dotisk prvniho vydani. Praha:
Beck, 1995. ISBN 80-7179-031-1. s.133

116 BEAUVOIR, Simone de a PATOCKA, Jan. Druhé pohlavi. 2. vyd. Ptelozil Josef KOSTOHRYZ a Hana
UHLIROVA. Mala moderni encyklopedie (Orbis). Praha: Orbis, 1967. s. 39

17 JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanskd vychova 6: ucebnice pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia. s. 58
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davod, pro¢ vSechny zminéné hypotetické situace nemohly byt formulovany genderove

neutralné, napf. pouzitim obou variant ,,syn/dcera®.

,,Namlouvaci hry: Rozdelte se na chlapce a dévcata. Vybrani chlapci pred tabuli
zahraji monolog, ktery oni povazuji za jedinecny, originalni a neodolatelny. Napr.
proc prave s nim by méla divka jit do kina nebo proc zrovna jemu by méla dat své

telefonni ¢islo. Dévcata jednotlivé vystupy komentuji. Role si poté vymeni. “1'8

Tato hra mi pfijde naprosto nevhodna z n&kolika diivodii. Zaci a zakyné jsou rozd&lovani do
skupin podle genderu, coz mtze prohlubovat vnimani rozdili mezi muzi a zenami, které by
mélo naopak byt spiSe snizovano. Chlapci maji romanticky zaujmout divky a naopak, coz se
ale ne vzdy shoduje s jejich romantickou preferenci a zvlasté¢ v tomto véku mize byt tato
aktivita pro déti obzvlast nepifijemnd, predevsim kdyz maji byt vystupy chlapct v zavéru

komentovany divkami a naopak.

Na str. 74-75 jsou v hezky graficky zpracovanych medailoncich zminény nékteré vyznamné
osobnosti z ¢eské historie. Zminéno je 24 muzi a jen 1 Zena. Na str. 76 jsou zminéni CeSti
sportovci, mezi nimiz je 7 muzi a znovu jen 1 Zena. U historickych osobnosti se da pievaha
muzl ospravedlnit utlakem Zen a z toho vyplyvajicim nedostatkem pfileZitosti se prosadit.
V oblasti sportu je vSak takto nerovné zastoupeni naprosto nepochopitelné. Existuje mnoho
vyznamnych Ceskych sportovkyn, které by urcité staly za zminku (napf. Martina Sablikova a

Katefina Neumannova).

,Kazdy z nds se nemiize stat napriklad spickovym fotbalistou nebo populdrni zpévackou,
protoze ktomu nemd viohy. “'° Vtéto vét& je jako vrcholny Zivotni Gispéch u muze
stereotypné€ prezentovana sportovni kariéra, zatimco u Zeny kariéra zpévacky. To miize
normativné pusobit na ambice a zivotni cile déti a vStépovat jim piedstavy, ze sport je spise

muzsk4 doména a zp€v naopak zenska.

Podobny ptiklad se objevuje na str. 111: ,, Znds ve svém okoli nékoho, kdo pracuje jako lékar,
zdravotni sestra nebo dobrovolnd zdravotni sestra CK?“'** Zde je vyobrazeni lékate jako
muze a zdravotni sestry jako Zzeny. Muz 1 Zzena tedy sice pracuji ve stejném oboru
(zdravotnictvi), Zena ale zastava niZ§i, méné kvalifikovanou pozici. Pravé takové prezentovani

A4

svéta poté¢ vede k tomu, Ze Zeny maji menSi ambice nepronikaji do nejvysSich pozic

18 Tamtéz, s. 58
119 Tamtéz, s. 87
120 Tamtéz, s. 111
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v nejruznéjSich oborech, prestoze jejich vlohy jsou stejné jako u muzi. Renzetti a Curran
uvadéji, ze Zeny jsou ve zdravotnictvi soustfedény na pomocnych a pecovatelskych pozicich

proto, Ze jejich pracovni naplii pfipomind péci o domécnost.'?!

L, Myslis, Ze kamaradstvi mezi divkami je jiné nez mezi chlapci?*
LUz te nekdy tvij kamarad zradil? Uz té nékdy zradila kamaradka? Zapis si

pocity, které jsi mél(a). “'*?

Tyto otdzky vybizeji k odpovédim ve formé generalizaci a stereotypt. Prvni otdzka miize vést
dotazované k reprodukci stereotypi jako ,,muzi se spolu nebavi o citech®, ,Zeny se
pomlouvaji* atp. Navic je opomenuto piatelstvi mezi divkami a chlapci, coZ mlze také vést
k stereotypni domnénce, ze muz a Zena nemohou byt ptatelé. Druhéd otdzka mlze na zakladé
ojedinglé¢ zkuSenosti vést k formovani generalizaci jako napf. ze muzi jsou v pratelstvi
loajalngjsi a spolehlivéjsi nez zeny nebo naopak. Ob¢ tyto otdzky vedou zaky(n€) k usudku,

7e mezi Zenami a muZi jsou tak velké rozdily, Ze je jejich ptatelstvi uplné jiné.

Tato ucCebnice ale na rozdil od té¢ pfedchozi obsahuje i Casti, ve kterych se autorky a autor

aktivné snazili prekonavat genderové stereotypy a explicitné je zpochybnili:

-, Idnes casto mluvime o muzi jako o Ziviteli rodiny. Proc? Vzdyt uz zadny ulovek domii
nenosi. Naopak, spise Zeny chodi nakupovat potraviny. Muzské a Zenské role se
/e v ;. e]23
vzdjemné prolinaji.
-, Ve svém okoli casto uslysis mluvit o tom, jaké jsou rozdily mezi narody, lidmi, muzi a
Zenami atd. Rozdily se hledaji pomérné snadno. Moudri lidé hledaji ale predevsim to,

co lidi spojuje. “'*

Ze znamych osobnosti bylo v u¢ebnici zminéno 116 muzl a jen 15 Zen (viz tabulka 4), coz je
obrovsky nepomeér. Svétice byly stejné jako v predchozi ucebnici zminény v kapitole
zabyvajici se kalendafem a vyro¢nimi tradicemi'?’, tedy ne pro své zasluhy. Ze zbylych Zen
jsou pouze 3 zminény samostatné: Jana Ondrackova, ktera je uvedena jako autorka basné

128

pouzité v uéebnici'?®, Bozena Némcova'?’ a Marie Terezie!?. Viechny zbylé Zeny jsou vzdy

12l RENZETTI, Claire M. a Daniel J. CURRAN. Zeny, muzi a spolecnost. s. 486

122 JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanskd vychova 6: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia. s. 105
123 Tamtéz, s. 27

124 Tamtéz, s. 84

125 Tamtéz, s. 14

126 Tamtéz, s. 17

127 Tamtéz, s. 36

128 Tamtéz, s. 72
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uvedeny vedle muza bud’ jako predstavitelky stejného oboru (napt. Helena Fibingerova mezi

sportovci'?®) nebo v néjakém vztahu k muzi (napt. manzelky Karla IV.139),

Tabulka 4a
OSOBNO
Muzi Zeny

Osobnost Oblast zivota Strana |Osobnost Oblast zivota Strana
Albert Einstein Védec (fyzik) 7|sv. Anna Nabozenstvi (svétice) 14
Mikulas z Kadané Hodinaf 7|sv. Markéta Nébozenstvi (svétice) 14
Jan Sindel Védec (astronom) 7|Panna Marie Nabozenstvi 14
Mistr Hanus Hodinaf 7|sv. Vorsila Naébozenstvi (svétice) 14
Gaius Julius Caesar Panovnik 9|Jana Ondrackova Spisovatelka 17
Rehot XIII. Naébozenstvi (papez) 9| Gabriela Preissova Spisovatelka 25
Muhammad Nabozenstvi 10|Bozena Némcova Spisovatelka 36
Christian Morgenstern Spisovatel 10|Hana Dosko¢ilova Spisovatelka 41
Jezi§ Kristus Nébozenstvi 12| Ludmila Panovnice 70)
sv. Michal Nabozenstvi (svétec) 12|Blanka z Valois Panovnice 72
Tti kralové Nabozenstvi 13| Anna Falcka Panovnice 72
sv. Rehor Nabozenstvi (svétec) 13| Eliska Pfemyslovna Panovnice 72|
sv. Jan Kititel Nébozenstvi (svétec) 14|Marie Terezie Panovnice 72
sv. Prokop Nabozenstvi (svétec) 14|Helena Fibingerova Sportovkyné 76
sv. Vaviinec Nébozenstvi (svétec) 14|Kralovna ze Saby Panovnice 84
archandél Michael Nabozenstvi 14

sv. Vaclav Panovnik, svétec 14

sv. Stépan Nabozenstvi (svétec) 14

sv. Valentyn Nabozenstvi (svétec, knéz) 14

sv. Mikula§ Nabozenstvi (svétec) 14

Jean Giono Spisovatel 24

Karel Jaromir Erben Spisovatel 25

Jaroslav Seifert Spisovatel 32

Charles Chaplin Herec 34

Chalil Dzibran Spisovatel 35

Euripides Dramatik 35

Emil Komarik Spisovatel 37

Radek John Spisovatel, politik 40

Diogenes Filozof 41

Anthony Giddens Sociolog 44

Konfucius Filozof 45

Bratii Grimmové Spisovatelé 45

Nikola Tesla Védec (fyzik) 47

V.L. Moser Piekladatel 52]

Daniel Defoe Spisovatel 52|

Adam Vaclav Michna z Otradovic  Skladatel 53

Salomoun Panovnik 56)

O. Henry Spisovatel 56

Jan Amos Komensky Pedagog 58]

T. G. Masaryk Panovnik (prezident) 63

Jan Zizka Vojevidce 63

Jan Hvézda z Vicemilic Vojevudce 63

Kosmas Kronikar 70)

Rastislav Panovnik 70

Cyril a Metodgj Nabozenstvi 70)

Botivoj . Panovnik 70

Boleslav Panovnik 70)

Lomikar Historickd postava 71

Piemysl Otakar 1. Panovnik 72

Ptfemysl Otakar II. Panovnik 72

Vaclav 111 Panovnik 72

Karel IV. Panovnik 72

Jiti z Podébrad Panovnik 72

Jan Hus Nabozenstvi (knéz) 72

Josef II. Panovnik 72

Vlastimil Brodsky Herec 72

Jan Werich Herec, dramatik 72

129 Tamtéz, s. 76
130 Tamtéz, s. 72
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Tabulka 4b

Piemysl Pitter
Zdengk Svérak
Jaroslav Smoljak

Jifi Voskovec
Jaroslav Foglar
Pavel Wonka

Emil Vogl

Jan Mili¢ z Kroméiize
Josef Dobrovsky
Karel Havli¢ek Borovsky
Bedrich Smetana
FrantiSek Palacky
Otto Wichterle

Petr ChelCicky

Lev Nikolajevi¢ Tolstoj
Jan Jansky

Milo§ Forman
Jaroslav Heyrovsky
Josef Balaban

Josef Masin

Viclav Moravek
Zikmund Lucembursky
Josef Bozek
Bratranci Veverkové
Josef Ressel
FrantiSek Kiizik
Franti§ek Josef Gerstner
Emil Zatopek

Jan Zelezny
Dominik Hasek

Ale§ Valenta

Tomas Rosicky
Jaromir Jagr

Jan Svorada

Edvard Bene§

Emil Hacha

Klement Gottwald
Antonin Zapotocky
Antonin Novotny
Ludvik Svoboda
Gustav Husak
Viaclav Havel
Viclav Klaus

Milo§ Zeman

Gustav Meyrink
James Mellaart
Chammurapi
Thomas Alva Edison
Howard Gardner

L. Ron Hubbard
Plautus

Robert Fulghum
Aischylos

Vladimir Vysockij
Jan Jansky

Kazatel, spisovatel
Rezisér

Rezisér

Herec, dramatik
Spisovatel

Obhajce lidskych prav
Lékaf

Nabozenstvi (kazatel)
Knéz, filolog
Spisovatel

Skladatel

Historik, Spisovatel
Védec (vynalezce)
Spisovatel, teolog
Spisovatel

Védec (neurolog)
Rezisér

Védec (vynalezce)
Vojak

Vojak

Vojak

Panovnik

Mechanik

Védci (vynalezci)
Spisovatel, vynalezce
Védec (vynalezce)
Technik

Sportovec
Sportovec
Sportovec
Sportovec
Sportovec

Sportovec

Sportovec

Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Panovnik (prezident)
Spisovatel
Archeolog

Panovnik

Védec (vynalezce)
Psycholog
Spisovatel

Dramatik

Spisovatel

Dramatik

Herec, basnik
Védec (sérolog, neurolog)

112]

Celkem : 116

Celkem: 15
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3.3.2. llustrace a ptiklady

Tabulka 5

FRAUS - OBRAZKY A ILUSTRACE

Muzi Zeny
muz (nespecifikovana role) 23|Zena (nespecifikovana role) 15
chlapec (nespecifikovana role) 50]divka (nespecifikovana role) 38
partner/manzel 12| partnerka/manzelka 12
déik 17|dénice 6
¢len obecni rady 2|¢lenka obecni rady 4
otec 11|matka 12
syn 11|dcera 14
dédecek 2|babicka 2
businessman 4|business woman 4
ucitel 1jucitelka 4
zak 32| zakyné 35
kameraman 3| reportérka/moderatorka 3
spisovatel 8|spisovatelka 1
sportovec 18] sportovkyné 15
zranény 4] zranéna 1
oSetiujici zranéné(ho) 1] oSettujici zranéné(ho) 3
Sikanujici 2| Sikanujici 1
Sikanovany 2| vychovatelka 1
sirotek 2
kytarista 1
vojak 12
postizeny valkou 5
absolvent VS 1
panovnik/prezident 14
starosta 2
bezdomovec 2
indian 2
trose¢nik 1
veédec 3
rezisér 1
skladatel 1
kazatel 1
celkem 251|celkem 171

Z kvantitativniho hlediska Ize z tabulky 5 vycCist, Ze muzi se na obréazcich vyskytuje vyrazné
vice nez zen. MuzZi jsou cCastéji vyobrazeni v nespecifikované roli, tedy vétSinou na

ilustracnich obrazcich. Ve vétsing roli, ve kterych jsou vyobrazovana obé pohlavi, jsou jejich
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pocty viceméné vyrovnané. Na fotografiich, kde se objevuji skupiny lidi (napt. v prostiedi
Skolni tfidy) byvaji vétSinou pocetné rovhoméerné zastoupena ob¢ pohlavi. Muzi ale zastavaji
na obrazcich $ir§i Skalu roli. Zeny jsou vétSinou vyobrazeny v situacich, ve kterych jsou

zéaroven vyobrazeni 1 muzi, zatimco naopak toto neplati.

Z kvalitativniho hlediska jsou na obrazcich role muzii a Zen vyobrazovany rozmanité a
astokrat nestereotypné, piedeviim v kapitole Rodinny Zivot'>!. Na str. 26 je vyobrazena
rodina Uplna, netiplna a Siroka. Netuplna rodina je vyobrazena na dvou fotografiich, z nichz na
jedné je matka, kterd Cte synovi a dcefi knihu a na druhé je otec, ktery se synem a dcerou
v kuchyni pece. Nejen je tu tedy vyobrazen muz v aktivni otcovské roli, ale je vyobrazen i
v nestereotypni situaci. Na str. 27 v podkapitole Rodina — postaveni a role Zeny a muze jsou

na 6 fotografiich vyobrazeny nésledujici situace:

1. Zena na sedacce pracuje na pocitaci a muz vysava podlahu,

2. muz sedi na sedacce a v rukou drzi lahev piva a ovlada¢ od televize, zatimco Zena
zehli pradlo,
muz vytird podlahu,

3
4. zena vafi, hlid4 2 dcery a telefonuje,
5. muZ opravuje baterii u vany,

6

zena malifka v montérkéach drzi Stétec, kyblik a tapetu na zed'.

Zeny i muzZi jsou tu tedy vyobrazeni jak ve stereotypnich, tak v nestereotypnich rolich. Pod
t&mito fotografiemi je otdzka ,, Vypadd to ve vasi rodiné podobné? “13?, ktera zve 7éky a

zakyné k zhodnoceni a reflexi délby prace v jejich rodiné€.

Dale jsou na str. 30 v podkapitole vénované manzelstvi 2 fotografie, na kterych spolu manzelé
pracuji. Na prvni fotografii Zena umyva nadobi a muz jej utira, na druhé fotografii jsou muz,
Zena a dcera na zahrad¢ u rozestavéného domu. Muz lopatou nabira pisek a Zena nese v rukou

dva kyble.

V téchto piipadech jsou tedy muzi i zeny vyobrazovani rozmanité v genderové stereotypnich i
nestereotypnich rolich. Zeny i muzi se podili jak na chodu domécnosti a vychové déti, tak i na

manualnich pracich.

BBl Tamtéz, s. 25-59
132 Tamtéz, s. 27
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Tabulka 6

Fraus - ostatni osoby v u¢ebnici

Muzi Zeny

muz (nespecifikovana role) 9]|Zena (nespecifikovana role) 3
chlapec (nespecifikovana role) 37|divka (nespecifikovana role) 19
otec 5|matka 8
syn 5|dcera 2
partner/manzel 3| partnerka/manzelka 4
ucitel 6jucitelka 1
chlapec z détského domova 5|divka z détského domova 2
autor basnicky IJautorka basnicky 3
kral 4|knézna 1
literarni postava 2|babicka 1
starosta I|teta 1
obecni zastupitel 1|socialni pracovnice 1
trosecnik I|prodavacka 1
drogovée zavisly 1

indian 1

celkem 82| celkem 47

Stejné jako na obrézcich, bylo i1 v ptfikladech pouZitych v textu zastoupeno vyrazné vice muzi
nez zen. V tomto piipadé témeét dvojnasobné. Zajimavé je napiiklad, ze ackoli na obrazcich
byly vyobrazeny 4 zeny v roli u€itelky a jen 1 muz v roli ucitele (viz tabulka 5), v prikladech
v textu bylo uditeld 6 a ucitelka jen 1 (viz tabulka 6), a to jen ve vété , Spatné ndam to

vysvetlila, nikdo tomu nerozumeél. «133

Ve vétSing€ fiktivnich situaci a interakci, které se v u€ebnici vyskytuji, jsou hlavnimi (¢i
dokonce jedinymi) aktéry muzi (chlapci). Zde je n€kolik ptikladi:

-, Tato, dostal jsem pétku z provérky. “13*

-, Tomasi, umis mi pomdhat pii praci ve skole. Zdenék !>

-, Pane starosto, komunikace v nasem mésté je velmi spatna a lidé si na ni stezuji,
rika zastupitel Roman. “'3°

-, Pavel o prestavkach casto zesmésnoval postavu Romana, ktery byl skutecné trochu

pri téle. [...] <1

133 Tamtéz, s. 106
134 Tamtéz, s. 51
135 Tamtéz, s. 59
136 Tamtéz, s. 52
137 Tamtéz, s. 109
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-, Patrik se trapil uz dlouho. Doma se rodice velmi c¢asto hadali kvili nedostatku penez.
Kdyz k tomu jeste pribyla Patrikova Spatna znamka, vypukly hadky a vycitani znovu.
Navic se ve Skole porad hadal s nekolika kluky z vedlejsi tridy a ucitel jednoho
piredmétu ho také zrovna nemél v oblibé. [...] “13

-, Pribeh Jirky: Bylo by to jen obycejné klucici postuchovani, k jakému dochazi den co
den na vsech skolach — prosté legrace. Jenze David s Jirkou se postuchovali u velkého
okna do zahrady. [...] Jen Karel okamzité zasahl. Sundal mikinu a pritlacil ji Jirkovi

piimo na ranu. [...] “1%°

V poslednim vyse zminéném piikladu je navic pouzit vyraz ,,obycejné kluc¢i¢i postuchovani®,
kterym je ospravedliovano ubliZzeni na zdravi jednomu z aktérd. Naznaceno je tedy, Zze u
chlapct je vzdjemné fyzické nasili o¢ekavané a pfijatelné a vysledny uraz je spiSe neStastnou

nahodou nez pfimym disledkem jejich chovani.

Jen ve dvou ptikladech v celé u€ebnici se objevuji zeny (divky) samy bez pfitomnosti muzi:

-, Lenka dojizdi do skoly z vesnice vzddlené 6 km. [...] “'*

- ,,Divka ze sousedni tridy je zamlkla a smutna. Viem se vyhyba a na otazku: ,Co se

déje? ‘ nereaguje. Kamardadky vikali, Ze pry mad na téle modiiny. “'4! 142

Ve vSech ostatnich ptikladech, kde se objevuji Zeny, jsou stejné jako v piedchozi ucebnici
vétsSinou bud’ vyobrazeny jako kamaradky a partnerky muzi nebo jako matky chlapct. Zde

jsou priklady:

-, Jana a Pavel se brali z velké lasky. [...] “'*

-, Badara a Tomas vyjdou pred skolu. Z velkého a krasného auta vystoupi clovék a

nabidne jim svezeni domii. “***

-, [...] Tomas se hlasité hada s Janou o to, jak bude vypadat jejich divadelni vystoupeni

na Skolni akademii. [...] “'®

-, Vasek nemél rad ve skole recitaci basnicek. Nebavilo ho to a spatné se mu ucily jejich
texty. Byl z toho nestastny, protoze tak kazdy mésic pribyla v jeho Zdakovské knizce

Jjedna zbrusu nova pétka. Nakonec mu poradila Pavla. [...] “1%®

138 TamtéZ, s. 110

139 Tamtéz, s. 113

140 Tamtéz, s. 39

14 Tamtéz, s. 91

142 Gramaticka chyba ve slové , fikali“ je obsaZzena i v uéebnici.
13 Tamtéz, s. 30

14 Tamtéz, s. 39

145 Tamtéz, s. 93
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-, Jakub rano vstal z postele a Sel do koupelny. Tvaril se smutné a maminku skoro ani
nepozdravil. [...] “1*

- . [...] Kdyz prisel Karel domii, svaloval vinu na dvere, zamek, autobus, Skolu atd.
Maminka ho nechala vypovidat a pak mu rekla [...] “'*

-, Pavia: ,Matykar mé urcite vytasi. Biflovala jsem se to do noci, ale sem uplné

dutd. <%

V poslednim z téchto ptikladli se navic objevuje stereotypni vyobrazeni Zeny, ktera je Spatna

v matematice. Vyucujicim tohoto ,,muzského* predmétu je muz.

Jako jeden z ptikladi k zamySleni je pouzita nasledujici véta: ,,Je mozné, aby do 6. tridy
zakladni Skoly chodil kluk, ktery bude mit 3. narozeniny az v pristim roce? “!*° Zde mi piijde
zvlastni pouziti slova , kluk®. Mohlo byt pouzito generické maskulinum ,,zak", ale autorky a
autor se rozhodli této pomyslné osob¢ prisoudit konkrétni gender, piestoze s obsahem otazky

nijak nesouvisi.

3.3.3. Jazyk

V této ucebnici byli zaci a Zakyné€ oslovovani v druhé osobé jednotného ¢isla. Takto zvolenym
oslovovanim se ale autorky a autor odsoudili k tomu, Ze museli v mnoha pfipadech vyjadfit
mluvnicky rod. S tim se vypotadavali velmi nekonzistentné. Nékdy bylo pouZito genderove
neutrdlni vyjadieni se zavorkami (celkem 45krat) a nékdy pouze muzsky rod (celkem 14krat).
Volba tvaril slov mi pfiSla zcela ndhodné a nevypozorovala jsem Zadné vzorce, podle kterych

by se pouziti danych konstrukei fidilo.

Nekonzistence se Casto objevuje 1 v rdmeci jedné stranky ¢i jednoho bloku textu. Naptiklad na

stran¢ 55 se hned pod sebou objevuji tyto otazky: ,,Zapis si situaci, kdy si myslis, Ze jsi

«151

dokazal nekomu ve svém okoli naslouchat.”’>", ,,Jsi vzdy rdd(a), kdyz si s tebou rodice

povidaji? “1>? Stejny piipad je na str. 22: ,, Navrhni, kam bys vioZil(a) penize ve vasi obci. “!>,

146 Tamtéz, s. 99
147 Tamtéz, s. 106
148 Tamtéz, s. 107
199 Tamtéz, s. 63
130 Tamtéz, s. 10
I Tamtéz, s. 55
152 Tamtéz

153 Tamtéz, s. 22
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LAz budes dospely a budes mit cas, chtél bys chodit na jednani obecniho zastupitelstva

[] «154

Na str. 40 jsou ve stejném bloku textu tyto dvé véty: , Vaz si sam sebe! “155 Bud’
zodpovédny(a) za své jednani. “'*® Takto zvolené formulace vzbuzuji dojem, Ze vazit si sami

sebe maji pouze chlapci, zatimco zodpoveédné za své jednani maji byt i divky.

Stejné nekonzistentni je v ucebnici 1 pouziti generického maskulina. Piestoze je ve vétSing
ptipadti pouzito, nékdy se vyskytuji i oba tvary danych podstatnych jmen, coz vyvolava
otazku, zda byla genericka maskulina pouzita opravdu jako neutralni, nebo jestli popisovala

jen muze.

Kdyz je v ucebnici pojednavano o vetejné sféte, kterd je stereotypné¢ muzskou zalezitosti, je
vzdy pouzito generické maskulinum, napiiklad v téchto otdzkéch: ,, Znas jméno starosty vasi
obce? “1%7 ,Myslis, Ze by ztebe byl dobry prezident naseho statu? Své rozhodnuti
zdiivodni. “'>® V kontrastu s tim je tento Gryvek: ,, Dosud nejrozsirenéjsi formou jsou vistavni
vychovnd zarizeni, kojenecké ustavy a détské domovy. Déti zde ziji ve velkych vychovnych
kolektivech a maji spolecného vychovatele nebo vychovatelku. “'>° V pitipadé vychovy déti,

ktera je spole€nosti pfisuzovana Zenam, jsou pouzity ob¢ varianty.

Zajimavé je, ze se na str. 21, kterd je vénovana spravé obce, objevuje tato formulace: ,, Byt
starostou nebo primatorem vypada ldkavé. Kdo by nechtél byt nejvyse postavenou Zenou nebo
muzem v obci. “'® Zde je jasné sdélovéano, Ze slova ,,starosta” a ,,primator* jsou genericka
maskulina zastupujici obé pohlavi a Ze tyto role miiZze zastavat i Zena. Na stejné stran¢ je ale
otazka: ,, Byl bys v dospélosti ochoten ujmout se funkce starosty nebo primdtora? “'*! V této
otazce jsou zdanlivé oslovovani pouze Ctendii muzského pohlavi vzhledem k tomu, Ze se
v ucebnici Casto vyskytuji genderové neutralni osloveni, jako naptiklad: ,, Co bys ukazal(a) ve
vasi obci navstévé z ciziny? “1%* Takto nekonzistentni pouZivani jazyka je ¢asto matouci a

muze v zakynich vyvolat dojem, Ze jsou opomenuty nebo Ze se jich dana otazka netyka.

154 Tamtéz
155 Tamtéz, s. 40
156 Tamtéz
157 Tamtéz, s. 21
138 Tamtéz, s. 77
139 Tamtéz, s. 48
160 Tamtéz, s. 21
161 Tamtéz
162 Tamtéz, s. 17
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3.3.4. Shrnuti

PtfedevSim u tématu rodinného zivota se autorky a autor ucebnice snazi byt genderové
korektni a Castokrat ukazuji Zeny a muze i v nestereotypnich rolich. Piesto uc¢ebnice v mnoha
piipadech prezentuje stereotypni role a chovani a Casto poukazuje na rozdily mezi muzi a
zenami. U zndmych osobnosti je obrovsky nepomér v po¢tu zminénych muzt a zen. Muzu je
v ucebnici zminéno podstatné vice napiiklad i v oblasti sportu, kde je vyznamnych Zen

v realném zivoté opravdu mnoho.

vrow

Na fotografiich a ilustracich se objevuje vice muzi, kteti zastavaji Sir$i skalu roli nez Zeny.
Vétsinou ale fotografie nereprodukuji genderové stereotypy a snazi se ukazovat Zeny i muze
v rozmanitych situacich a rolich. Obé pohlavi jsou prezentovana jak ve vefejné tak
v soukromé sféfe. V ilustrativnich ptikladech v textu jsou mnohem cast&ji nez Zeny (divky)
hlavnimi aktéry muzi (chlapci). Zeny se objevuji vétsinou jen ve vztahu k muzim, ¢astokrat

v roli matky.

Z hlediska jazyka je wucebnice extrémn€ nekonzistentni. Oslovovani Zakd 1 pouziti
generického maskulina nema Zadny zjevny tad, z ¢ehoz usuzuji, Ze jsou jazykové konstrukce
voleny zcela nahodné. Razné zpiisoby oslovovani zakt a zakyn vyvolavaji dojem, ze jsou

nékteré otdzky a tkoly urceny jen ¢tenaiim muZského pohlavi.

3.4. Vychova k obc¢anstvi 6: u¢ebnice vytvotena v souladu s RVP ZV,

NOVA SKOLA, 2021

Posledni ucebnice se také zabyva stejnymi tématy jako ta prechozi. Nazvy Ctyt kapitol jsou:

Zivot v ¢ase, Zivot v roding, Zivot mezi lidmi a Misto, kde Ziji.'s

Kazda kapitola je dale rozdélena do podkapitol. Tyto podkapitoly jsou n€kdy (ale ne vzdy)
rozdéleny jeSté na mensi dil¢i celky, které zabiraji v priméru 1-2 strany. Na konci kazdé
kapitoly je jedna strana (¢i dvojstrana) vénovana otazkam, které slouzi k zopakovani
probraného uciva. Otdzky a tkoly souvisejici s ucivem se ale objevuji také napfic textem,
diky ¢emuZ je ucebnice velmi interaktivni a vizualné atraktivni. Obsahuje také mnoho
obrazka a ilustraci. Text je rozdélen do velmi kratkych usekti a dilezité pojmy jsou

zvyraznény tuénym pismem.

163 SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka. Vychova k obcanstvi 6: ucebnice vytvorend v souladu s RVP ZV.
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3.4.1. Vybér a prezentace uciva

. Na nasledujici Velikonocni pondeéli se dodnes udrzuje zvyk chozeni ,na koledu".
Chodi na ni kluci, pripadné dospéli muzi, s velikonocni pomlazkou. Vyslehani
pomlazkou (vétsinou z vrbovych proutki) ma mit na divky a Zeny omlazujici

ucinek — je symbolem predavani sily, svézesti a zdravi. “'%*

Tato velikonoc¢ni tradice se jiz v soucasnosti nedodrzuje v této podobé a ,,na koledu* chodi
bézné¢ 1 divky. Tradice nespociva jen ve ,,vySlehani“ zen a divek pomlazkou, ale predevSim
v tom, ze skupina kolednikii a kolednic obchazi domy a ptfednasi rymovanou koledu, za
kterou dostavaji od obyvatel domti malovana vejce, sladkosti a dospéli i alkoholické népoje.
V ucebnici popsany tradicni zvyk, ktery spociva v jisté formé nasili viici Zenam, je ¢im dal
méng Casty a role zen a muzi ve velikonoc¢nich tradicich se sjednocuji. Zajimavé mi pfijde

porovnani tohoto uryvku s tryvkem nasledujicim:

,Noc z 30. dubna na 1. kvétna je u nds dodnes spojena se zvykem ,pdleni
carodejnic’. 'V minulosti lidé veérili, Ze ohen zapdleny v tuto noc ochrani
hospodarstvi pred nebezpecnymi nadprirozenymi silami, a zajisti tak zdar pri
nadchazejicich pracich na poli. Dnes je tento obycej vniman jako prileZitost k

prijemnému posezeni u ohné s rodici nebo s prateli. “'

Zde je explicitné uvedeno, ze v efektivitu tohoto ritudlu véfili lidé v minulosti a dnes jde spiSe

o spolecenskou udalost. U velikono¢ni tradice je ritudlu ptisuzovan vétsi redlny vyznam.

., V nékterych zemich mohou muz nebo Zena Zit v manzelstvi s vice osobami
opacného pohlavi (tzn. mnohomanzelstvi neboli polygamie). Jeden muz miize mit
vice manzelek v islamskych zemich. V nékolika mdlo oblastech miize mit jedna

Zena vice manzelii (napv. v asijském staté Nepal). 1%

Na rozdil od predchozi analyzované uéebnice (Fraus'®’) je v této uéebnici u tématu polygamie
zminéna 1 polyandrie, dokonce s uvedenym piikladem mista vyskytu tohoto fenoménu. Je

tedy prezentovana Sir$i $kala moznych zenskych i muzskych roli v rodiné.

., Ditve byvaly role v rodiné pevnéji vymezeny. Zeny se staraly hlavné o domdcnost

a vychovu deéti. Muzi se vénovali vice svému zaméstnani a také opravam domu

164 Tamtéz, s. 14
165 Tamtéz, s. 15
166 Tamtéz, s. 28
167 JANOSKOVA, Dagmar et al. Obcanskd vychova 6: ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia.
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nebo bytu. V soucasné dobé je postaveni muZe a Zeny v rodiné rovnopravne.
Rozdelent roli a ukolit v domdcnosti a pri vychove deéti zalezi na jejich vzajemné
dohodé. V dnesni dobé jsou napr. nékteri otcové na rodicovské dovolené a matky

zabezpecuji financni zazemi rodiny “'®®

V tomto uryvku je tato ucebnice znovu genderové korektnéj$i nez ta predchozi v tom, ze
prezentuje muze na rodicovské dovolené na zakladé dohody obou partner a ne Cisté kvuli
ekonomické vyhodnosti takového usporadani. Kladné hodnotim také dliraz na rovnopravnost,

kterd zahrnuje 1 svobodu v rozdélovani domacich praci mezi partnery.

Rovné rodi¢ovské role matky i otce a moznost otce byt na rodicovské dovolené je zminéna i
v tomto textu: ,,/...] Existuji napriklad programy materskych center. Jsou to mista, kam

mohou chodit matky nebo otcové, kteii jsou na rodicovské dovolené s malymi détmi. [...] “'%.

Na str. 29 je u tématu manzelstvi a rodinnych povinnosti muze a Zeny nésledujici aktivita:

, Kazdy si pripravte 6 karticek. Vdy na dvé karticky napiste vlastnosti, které
byvaji casto stereotypné vnimany jako: a) typicky zenské, b) typicky muzské, c)
spolecné pro muze i zeny. Cela trida pak priradi své karticky do sloupcii
oznacenych: zenské, muzské, spolecné. Poté se rozdelte do nékolika skupin a
diskutujte o ndsledujicich otazkach: Jaké vyhody prindSeji muziim/Zenam jejich
,ypické * viastnosti a to, zZe je od nich okoli ocekava? Jaké nevyhody prindsSeji
Zendam/muzum jejich ,typické ‘ vlastnosti a to, Ze je od nich okoli ocekava? Existuji
nékteré viastnosti, které by vas prekvapily na muzi/zené? Své zdaveéry prezentujte

prred tridou. “17°

Tato aktivita vede k aktivnimu uvédoméni si a zpochybnéni genderovych stereotyptl. Zakyné
a Zaci maji promyslet jak pozitivni, tak negativni disledky uplatiovani genderovych
stereotyptl a diskutovat o nich. Velmi dobie je volen i jazyk u zadani této aktivity. Zaci a
zékyné€ maji napsat vlastnosti, které jsou ,,stereotypné vnimany* jako muzské ¢i zenské, tedy
je zdlraznéno, ze tyto vlastnosti nejsou spole¢né vSem ptislusniklim ¢i ptisluSnicim daného
genderu. Poradi variant Zena/muz se stiidd, coz odpovida nasledujicimu pozadavku autorek
Prirucky pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic: ,,V uvodnim slovu, osloveni, v

zadanich cviceni se uziva oboji rod (milé zZakyné a zZaci, divky a chlapci) a pritom se strida

168 SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka. Vychova k obcanstvi 6: ucebnice vytvorend v souladu s RVP ZV. s.
29

169 Tamtéz, s. 22

170 Tamtéz
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poradi [...] “!"! P této aktivité musi vyucujici klast diiraz na to, aby zakyné a z4ci chapali, Ze
se jedna pouze o stereotypy, které nemusi vzdy reflektovat realitu a které je tfeba

zpochybnovat a piekonavat.

Dale jsou zde otazky: ,,Je podle vas dulezite, aby zZeny mohly pracovat ve stejnych
zameéstnanich jako muzi a byly za praci stejné hodnoceny? Co myslite, je tomu skutecné
tak? “'"* Tyto sugestivné polozené otazky vedou Zaky a zakyné k uvédomeéni si genderovych

nerovnosti na pracovnim trhu.
U tématu registrovaného partnerstvi je v ucebnici tato aktivita:

,,Rozdélte se na dve skupiny. V jedné skupiné diskutujte o tom, jaké hodnoty by
méli uznavat a co by podle vas méli o sobé védet lidé, kteri chtéji vstoupit do
manzelstvi. Ve druhé pak premyslejte o tomtéz z pohledu lidi, kteri vstupuji do
registrovaného partnerstvi. V kazdé skupiné nakreslete diim. Do jeho jednotlivych
casti podle diilezZitosti (zaklady, stény, strecha, dvere...) vepiste hodnoty, na

kterych jste se jako skupina shodli. Jak moc se vysledné obrazky lisi? “173

Zde jsou zakyné¢ a Zaci vedeni k tomu, aby si na zaklad¢ vysledku vlastni aktivity uvédomili,
7e heterosexudlni i homosexudlni vztahy jsou zaloZeny na stejnych hodnotach. U¢i se tedy, ze
vSechny formy romantickych vztahli maji stejné zaklady bez ohledu na pohlavi partnerti, coz
v dusledku vede k respektu a toleranci vi¢i homosexudlim a potazmo i dal§im mensindm ve

spole¢nosti.

»[...] Nékdy jsou déti zneuzZivany jako tzv. deétsti vojdci. Nékteré déti byly do
téchto podminek prodany. Nejedna se pritom pouze o chlapce, kazdy paty détsky
vojak je divka. V ozbrojenych skupinach jsou divky ohroZeny sexudlnim

ndsilim. “!7*

V tomto Uryvku ocenuji zdlraznéni, ze mezi détskymi vojaky jsou i divky, jelikoZ role vojaka
je stereotypné vnimana jako Cisté muzska. Navic je zminéno i nebezpeci sexudlniho nasili,
které divkdm v této situaci hrozi. Je tedy upozornéno nejen na pfitomnost Zen, ale 1 na

specificky problém, se kterym se mohou jako zeny potykat.

7l VALDROVA, Jana, SMETACKOVA-MORAVCOVA, Irena, KNOTKOVA-CAPKOVA, Blanka. Pirucka
pro posuzovani genderové korektnosti ucebnic. s. 22

172 SKACELOVA, Jana, MRAZOVA, Lenka. Vychova k obcanstvi 6: ucebnice vytvorend v souladu s RVP ZV. s.
29

173 Tamtéz

174 Tamtéz, s. 39
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Na str. 55 je zminéno 12 osobnosti, z nichz jen 1 je zena (Bozena Némcova). Dohromady je
v ucebnici ze znamych osobnosti zminéno 73 muzl a 13 Zen (viz tabulka 7). Svétice byly
uvedeny jako soucast pranostik. Panovnice byly zminény v rodokmenu ceskych krald na str.
20, tedy predevsim jako manzelky panovnikti. Spisovatelky a scéndristky byly uvedeny pod
uryvky z jejich d¢l, které byly v ucebnici pouZzity.
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Tabulka 7

Osobnost Oblast Zivota Strana |Osobnost Oblast Zivota Strana
J.R.R. Tolkien Spisovatel 5|sv. Anna Nabozensvi (svétice) 6
Ota Hofman Spisovatel 7|sv. Markéta Nabozensvi (svétice) 17
Mikula§ z Kadané Hodinaf 7|Panna Marie Nabozensvi 17,
Daniel Defoe Spisovatel 8|Eliska Pfemyslovna Panovnice 20
Josef VE&romir Pleva Spisovatel 8| Anna Svidnicka Panovnice 20
Jezi§ Kristus Nabozenstvi 9|Eliska Pomoranska Panovnice 20
Gaius Julius Caesar Panovnik 9| Alzbéta Lucemburska Panovnice 20|
Rehof XIIIL. Nabozenstvi (papez) 9| Alzbéta Habsburska Panovnice 20
Muhammad Nabozenstvi 9|Marie Polednikova Scéndristka 26)
Piotr Krzyzewski Spisovatel 10|Markéta Zinnerova Scénaristka 44
sv. Vaclav Panovnik 11|Lucie Seifertova Spisovatelka 51
sv. Martin Nabozenstvi (svétec) 12|Bozena Némcova Spisovatelka 55
sv. Stépan Nabozenstvi (svétec) 12|Markéta Hejkalova Spisovatelka 57,
Tii kralové Nabozenstvi 13
T. G. Masaryk Panovnik (prezident) 14
Leonardo da Vinci Malif 15
Jidas Nabozenstvi 15]
sv. Jifi Nabozenstvi (svétec) 15
Karel Hynek Macha Spisovatel 16|
sv. Jan Kititel Nabozenstvi (svétec) 16]
sv. Medard Nabozenstvi (svétec) 16|
sv. Antonin Nabozenstvi (svétec) 16|
sv. Vit Nabozenstvi (svétec) 16]
Cyril a Metodgj Nabozenstvi 17,
Jan Hus Nabozenstvi (knéz) 17
sv. Vavfinec Nabozenstvi (svétec) 17,
sv. Bartolomgj Nabozenstvi (svétec) 17
Vaclav Koubek Spisovatel 19]
Jan Lucembursky Panovnik 20
Karel IV. Panovnik 20)
Viaclav IV. Panovnik 20
Zikmund Lucembursky Panovnik 20
Albrecht Habsbursky Panovnik 20
Kazimir IV. Jagellonsky Panovnik 20
Ladislav Pohrobek Panovnik 20
Vladislav II. Jagellonsky Panovnik 20
Ferdinand I. Panovnik 20
Maxmilian II. Panovnik 20
Rudolf 1. Panovnik 20)
Matyas Habsburky Panovnik 20
Jindfich Plachta Spisovatel 22
Mark Twain Spisovatel 30
Walter Moers Spisovatel 35
Jan Amos Komensky Pedagog 36
Jaroslav Foglar Spisovatel 37
Robert Fulghum Spisovatel 37,
Zdengk Jirotka Spisovatel 38|
Jan Werich Herec, dramatik 45|
Ondfej Sekora Spisovatel 47
Jaromir Jagr Sportovec 48
Petr Cech Sportovec 48
Jan Zizka Vojevidce 49
Alois Jirasek Spisovatel 51
Petr Hora Horej$ Spisovatel 51
Petr Pitha Nabozenstvi (kné¢z) 51
Bohuslav Zarsky Spisovatel 52
Josef Kajetan Tyl Dramatik 53
Frantisek Skroup Skladatel 53
Franz Kafka Spisovatel 54
Josef Lada Malif, Spisovatel 55
Gustav Mahler Skladatel 55
Leos Janacek Skladatel 55
Otto Wichterle Védec (vynalezce) 55
Karel Polacek Spisovatel 55
Radek Banga Zpevak 55
Milo§ Forman Rezisér 55
Mikola§ Ales Malit 55
Eduard Petiska Spisovatel 56)
Ludwig van Beethoven Skladatel 56)
Ernest Thompson seton Spisovatel 58
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3.4.2. llustrace a ptiklady

Tabulka 8

NOVA SKOLA - OBRAZKY A ILUSTRACE

muz (nespecifikovana role) 35]|zena (nespecifikovana role) 12
chlapec (nespecifikovana role) 24|divka (nespecifikovana role) 34
zak 17| zakyné 41
ucitel 1jucitelka 1
partner/manzel 7|partnerka/manzelka 5
otec 15]matka 19
syn 15]dcera 16
dédecek 3| babicka 2
ufednik 16]arednice 4
panovnik/prezident 20| panovnice (piibuzna panovnika) 5
podiizeny zaméstnanec 1|manazerka 1
mlatici pomlazkou I|mlacend pomlazkou 1
sportovec 8| sportovkyné 1
spisovatel 1|spisovatelka 1
literarni postava 12]literarni postava 1
trose¢nik 1|sousedka 1
vnuk 1
farar 2
Sikanujici 8
Sikanovany 4
bezdomovec 1
skladatel 1
kiest’anska osobnost 18

Stejné jako v predchozi ucebnici se i v této na obrazcich objevovalo vice muzi nez Zen a
zastéavali SirSi spektrum roli (viz tabulka 8). Muzi byli Casteji vyobrazovani v nespecifikované
roli nez zeny, zato divky a zakyné€ pocetné pievazovaly nad svymi muzskymi protéjsky. Muzi
byli tedy castéji zobrazovani jako dospéli a Zeny jako déti/dospivajici. Na fotografiich ze

Skolniho prostiedi se Zdkyné (Zeny) objevovaly v mnohem vétsi mife nez Zaci (muzi).

U tématu rodinného Zivota se na str. 28 nachdzi fotografie, na niz muz sedi s divkou
(pravdépodobné dcerou) na lodi a piipravuje jidlo. Pod fotografii je popisek: ,, rozdéleni roli

v rodiné zavisi na rozhodnuti partnerii“'’>. Na nasledujici strané je fotografie, na které muz

175 Tamtéz, s. 28
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sedi u pracovniho stolu a stoji u néj zena, ktera mu podava papir. K této fotografii patii
nasledujici popisek: ,, Zena na postu manazerky vykonava praci, ktera je obvykle vaimana jako
muzska “17®. Obé tyto fotografie vyobrazuji muze a Zeny v nestereotypnich rolich a aktivné na
tuto nestereotypnost poukazuji. Predevsim popisek u druhé fotografie explicitné pojmenovava

genderovy stereotyp a snazi se ho prekonavat.

Na str. 42, ktera se vénuje nasili na détech, je u tématu sexudlniho nasili ilustrace s popiskem:
., kde se vas dospéli nesméji dotykat“'"’. Na této ilustraci jsou vedle sebe tfi nahé osoby. Prvni
je zeptedu vyobrazena osoba Zenského pohlavi, kterd ma zakrouzkovand fiadra a genital.
Druhy je zeptedu vyobrazeny muz, ktery mé zakrouzkovany pouze genitdl. Tteti osoba, ktera
je zobrazena zezadu, ma zakrouzkované hyzdé. Tato tfeti osoba ma dlouhé vlasy stazené
v culiku, z ¢ehoz 1ze usoudit, ze se jednd o Zenu, jelikoZ u pfedchozich dvou vyobrazenych
osob méla Zena dlouhé vlasy a muz kratké. Jedna-li se tedy opravdu o Zenu, potom z toho
vyplyva, ze dotykat se muze/chlapce v oblasti hyzdi neni brano jako sexualni zneuzivani. To
vnimam jako velmi problematické, jelikoz chlapci, ktefi jsou obéti takového zneuzivani,
mohou dojit k zavéru, Ze se nejednd o problém, kdyZ nejsou divkami, a pfipadné zneuzivani

nenahlési.

176 Tamtéz, s. 29
177 Tamtéz, s. 42
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Tabulka 9

Nova skola - ostatni osoby v ucebnici

muz (nespecifikovani role) 24]zena (nespecifikovana role) 14
chlapec (nespecifikovani role) 16]divka (nespecifikovana role) 5
otec 11]matka 9
syn 6|dcera 5
dédecek 6]babicka 5
bratr 6|sestra 3
bratranec 2|sestifenice 2
stryc 4]teta 5
Svagr 1|Svagrova 1
pradédecek I|prababicka 2
tchan 2|tchyné 2
zet 1]snacha 1
kral I{kralovna 1
ucitel Ijucitelka 1
literarni postava 18}]literarni postava 3
synovec 1|manzelka/partnerka 6
domovnik 1]sousedka 1
fotbalista 1

Stejné jako na obrazcich se i v ptikladech v textu objevuje vice muzii neZ Zen, a to skoro ve
vSech rolich, kde se objevuji zastupci a zastupkyné obou pohlavi. V této ucebnici se jako

v jediné ze vSech tii analyzovanych ucebnic objevuje v ptikladech vice otcli nez matek.

Zen se sice v piikladech objevuje méné neZ muzi, jsou ale vyobrazovany v rozmanitych
rolich. Zeny a divky jsou v ptikladech &asto hlavnimi aktérkami na rozdil od piedchozich
ucebnic, kde byly predev§im matkami muZzskych aktért. Zde je par ptikladd, ve kterych se
objevuji zeny a divky:
- ,,Mama prisla drive domii a pristihla dceru, jak kouri v koupelné. Po chvili prichazi
také otec. “17%
-, Sestra se ve spolecném pokoji uci na pisemku a jeji starsi bratr chce poslouchat
hlasitou hudbu. “'"

-, Linda p¥i pisemce opisovala. “'*°

178 Tamtéz, s. 33
179 Tamtéz
180 Tamtéz, s. 43

55



- ,,Martina predbéhla celou frontu, aby se dostala do kina. 181

-, Marie se vratila domii s placem. Kdyz se ji maminka zeptala, co se stalo, priznala, Ze
Jji v parku nutil neznamy muz, aby Sla s nim. Kdyz nechtela, zacal ji honit. Nastésti

stihla naskocit do odjizdéjici tramvaje. '3

3.4.3. Jazyk

Zakyn¢ a zaci byli oslovovani ve 2. osobé mnozného ¢isla, tudiz nebyl vyjadien mluvnicky

rod:

., V ucebnici déjepisu vyhledejte informace o starovékém Recku a Rimé. [...] “'%

., Zopakujte si, jak se nazyva hlavni orgdn vizemni samospravy. “1%*

Autorky ucebnice se vSak od tohoto stylu oslovovani celkem tfikrat odchylily:

- ,,Maminka ti zakdzala jezdit vecer na kole po ulici, ale jednou vecer jezdi po ulici tvoji
kamaradi a zavolaji na tebe, at’ se k nim pridas. Druhy den ti maminka rekne, Ze si
neni zcela jistd, jestli jsi to byl opravdu ty. [...] “1*°

-, Starej se o nepritomné kamarady. Kdyz tviij kamaradd neni ve Skole, zavolej mu, aby
ses dozvedel, jestli pro néj nemiizes néco udélat. Prines mu domaci ukoly a popovidej
si s nim. 186

-, Pokud si nejsi jisty ohledné zadani instrukci nebo udaju, neboj se pozadat kamarada

o pomoc. 1%

Ve vSech téchto ptipadech jsou c¢tenafi a ¢tenatky oslovovani v muzském rodé. Divod pro
takovou volbu osloveni neni ziejmy, autorky mohly klidné zlstat u oslovovani v mnozném
Cisle, které se jinak vyskytuje v celé¢ ucebnici. Pokud bylo zdmérem ucinit osloveni
osobn¢j$im, mohly byt pouzity napt. zavorky ¢i lomitka, aby byly pfimo oslovovany i divky.
Tvary ,,byl(a)“, ,,dozvédél(a)“ a ,,jisty/a“ by text nijak nenarusily a naopak by kladné ptsobily

na divky, které by se pii ¢teni tohoto textu mohou citit vylouceny.

Generické maskulinum je pouzivano ve vysoké mife:

181 Tamtéz
182 Tamtéz
183 Tamtéz, s. 38
184 Tamtéz, s. 49
185 Tamtéz, s. 33
186 Tamtéz, s. 36
187 Tamtéz
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-, [...] Pokud chcete, povidejte si o kresbach s blizkym kamaradem. “'5?

-, Sepiste projevy, podle kterych pozndte, Ze je spoluzik obéti sikany. “'®
-, Zahrajte si se sousedem v lavici hru. Sednete si zady k sobé a vezméte si tuzky a

papiry. Jeden z vds dostane od ucitele obrazek. [...] “'°

-, [...] Svoje tipy prodiskutujte s ostatnimi skupinkami a s vyucujicim. “!°!

V ucebnici se ale objevuji tfi piipady, kdy jsou pouzity genderové neutralni tvary:

- .[...] zkontrolujte spolecné s vyucujici nebo vyucujicim“'*

-, [...] Déti zde Ziji ve vetsich kolektivech a staraji se o né vychovatelé nebo

vychovatelky. “1%

-, proti §ikané vam miize pomoci napi. ucitel/ucitelka “'**

Zajimavé je, Ze tyto tvary jsou pouzity jen u povolani, kterd jsou stereotypné prisuzovana
zendm. U vSech ostatnich pfipadi, kdy se v ucebnici vyskytuje vyulujici, je ale pouzito
generické maskulinum (viz vySe zminéné ptiklady pouziti generického maskulina), a proto
jsou tyto tfi pripady opravdu zvlastni a vyvolavaji spiSe dojem nekonzistence nez genderové

vyvazenosti v jazyce.

3.4.4. Shrnuti

Z hlediska obsazeného uéiva je tato uéebnice jednoznaén& genderové nejkorektngjsi. Zaci a
zékyné jsou piimo vedeni k rozpoznani a aktivnimu zpochybiiovani genderovych stereotypil,
a to predevdim u tématu rodinného Zivota a dé&lby prace v rodind. Zeny i muZi jsou
vyobrazovani v nestereotypnich rolich a je zdiraziiovana jejich rovnost. Je kladen diraz i na
aktivni otcovstvi muzi. U zminénych zndmych osobnosti vyrazné pocetné pievazovali muzi
nad Zenami. Oproti predchozim uc¢ebnicim bylo ale zminéno vice autorek Zenského pohlavi a

byly bud’ pouzity Uryvky z jejich dél nebo doporucena jejich literatura.

Na ilustracich i v prikladech v textu se objevovali muzi Castéji nez zeny. Nevyskytovaly se tu

ale zadné do oci bijici stereotypizace a muzi byli ¢asto vyobrazovani v otcovske roli.

188 Tamtéz, s. 19
189 Tamtéz, s. 41
190 Tamtéz, s. 32
191 Tamtéz, s. 47
192 Tamtéz, s. 23
193 Tamtéz, s. 24
194 Tamtéz, s. 41
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Z jazykového hlediska bylo v ucebnici vétSinou pouzito generické maskulinum a neutralni
oslovovani ve 2. osobé mnozného c¢isla. Autorky byly ale v pouzivani téchto konstrukei
nekonzistentni a nékolikrat se od nich odchylily k oslovovani ve 2. osob¢ jednotného Cisla

v muzském rod¢ a k nahrazeni generického maskulina genderové neutralnimi tvary.
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4.7aver

Cilem této prace bylo provést analyzu vybranych ucebnic z genderového hlediska a
vyhodnotit miru jejich genderové korektnosti. Predpokladala jsem, Ze Casovy odstup mezi
vydanim jednotlivych ucebnic se do miry genderové korektnosti promitne, tedy ¢im novéjsi
ucebnice, tim korektnéjsi. Tento predpoklad se potvrdil. Nejstarsi u¢ebnice (SPN) obsahovala
mnoho explicitné vyjadfenych genderovych stereotypii a predsudkd. U Zen byla silné
zduraziiovana jejich role matky a pecovatelky o domacnost, zatimco u muzi role technicky
zdatného zivitele rodiny. V druhé analyzované ucebnici (Fraus) se stereotypni vyobrazovani
muzll a zen stale objevovalo, ale jiz méné Casto a predevSim vyrazné méné explicitngé.
Ptedevsim v kapitole vénované rodinnému zivotu byl kladen dliraz na rovnost obou pohlavi a
byli zde vyobrazeni muzi i Zeny v nestereotypnich rolich. Nejnovéjsi ucebnice (NOVA
SKOLA) vyobrazovala Zeny i muZe v rozmanitych rolich a byl kladen dtiraz na genderovou
rovnost a aktivni zpochybnovani genderovych stereotypi. Je zde tedy jasné viditelny vyvoj

smérem k genderové korektnosti.

V8em analyzovanym ucebnicim se vSak daji vytknout dv€ véci. Prvni znich je velice
nevyvazené zastoupeni zen a muzli mezi slavnymi osobnostmi, které jsou v ucebnicich
zminény. Pfestoze se podil Zen v ucebnicich zvySoval (11% u ucebnice od nakladatelstvi SPN,
13% u nakladatelstvi Fraus a 18% u nakladatelstvi NOVA SKOLA), stale byl u viech velice
nizky. Takovéto androcentrické vyobrazeni svéta mize ve svém disledku negativné dopadat
na ambice divek. Druhou véci, kterou u vSech ucebnic shleddvam problematickou, je
nekonzistence v pouzivani genderové neutralniho jazyka. VSechny ucebnice se od genderové
neutralnich formulaci pfi oslovovani Zak a Zakyn ¢i u ndzvli osob casto odchylovaly ve
prospéch muzského rodu, a to bez zjevného divodu. Pravé kvuli absenci jakychkoli vzorci,
které by objasiiovaly, pro€ je v danych ptipadech volen muzsky rod, jsem dospéla k tsudku,
ze autorky a autofi analyzovanych ucebnic pfi jejich psani nezohlediovali genderovou

neutralitu pouzitého jazyka.

Tuto bakaléatskou praci povazuji za piinosnou tim, Ze ptispiva do vyctu ucebnic, které jiz byly
z genderového hlediska analyzovany jinymi autorkami a autory. Byla bych rada, kdyby tato
prace inspirovala ucitele a uclitelky k tomu, aby sami podrobili ucebnice, které ve vyuce
pouzivaji, rozboru z hlediska genderu a aby pii vybéru ucebnic tento aspekt zohlednili.

Genderova korektnost samoziejmé neni jedinym kritériem, které je pii volbé ucebnice
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podstatné, ale upozoriovanim na tuto problematiku mizeme pfispét k tomu, aby se (nejen)

genderova korektnost u¢ebnic nadale zvysovala.
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