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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, nedostatky formulace formalné
formulaéné v obsahové a/nebo | (napt. ptili§
zietelna. funk¢ni formulaci. | obecnd) i
obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C. Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje §irsi
obsah DP v jeho reflexi problému.
hlubsi reflexi a
hodnoceni, reaguje
na cile, obsahuje
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Mezi AaC Chybgjici odkazy. | Nevyhovuje.
dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajob¢:
(anotace, kli¢ova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a priklady):
spravnost. gramatice.




B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka viroven, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k fesSeni A B C N
Logicka struktura vykladu
A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni
A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti
A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.
A B C N
Autorsky piinos
A B C N
Empiricka urovern, resp. ¢ast
Vymezeni tkolu (cil)
A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zaklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti
A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji
A B C N
Autorsky pfinos
A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Z textu diplomové prace je patrny zdjem diplomantky o podporu 74kl (nejen téch s odlisSnym
mateiskym jazykem) a jeji citlivé konani pii této podpote. Jsem si jista, ze u chlapce, jehoz se
tyka ptipadova studie popisovana v diplomové praci, doslo k relativné uspésné integraci do
Skolni tfidy také (a pravdépodobné piedevsim) podpote diplomantky.

Pfes to a pies nesporny fakt, ze diplomova prace je napsana s poctivou snahou, musim
konstatovat uréitou nekonzistentnost textu. Autorka klade vedle sebe velké mnozstvi
jednotlivosti, které jsou mnohdy nepropojeny, jdou spiSe po povrchu vymezené problematiky,
nékdy jsou do textu zatazeny nelogicky. Naopak, nékteré diilezité poznatky ze zvolené
problematiky v textu absentuji. Stfidaji se obecna a nékdy obecné zndma fakta nesouvisejici
pfimo s tématem prace a informace relevantni. Ctenaf ma problém sledovat logiku vykladu.
Text je nedostatecné strukturovany. Uvedu zde jeden piiklad ilustrujici mnohé zminéné
nedostatky na textu kapitoly 4.2, kterda by vzhledem k tématu méla byt stéZejni casti této
diplomov¢ prace.

Kapitola nese nazev Strategie, didaktickeé metody a postupy pro podporu vicejazycnych Zakii a
¢ita celkem 3 strany textu. Prvni odstavec kapitoly je vénovéan podpote vicejazycnych zakd,
nasleduje ale obecny text o diilezitosti osvojovani si strategii uceni (nezameéteno na vicejazycné
zaky), pak je uveden odstavec obsahujici definici metod vyuky od Vetesky a Prichy (2014).
Zbyl¢é dvé strany kapitoly se k problematice diplomové prace vraceji. Text neni dostatecné
strukturovan.



Autorka pfi realizaci vyzkumu odvedla velky kus prace, ktery by mohl byt nazvan
smysluplnym. Nastudovala relevantni publikace z metodologie pedagogického vyzkumu,
v obecnych pasazich o nich pise dobfe, uvadi jejich smysl, vyhody a nevyhody. Formuluje
zdatile vyzkumné otazky. Provedla rozhovory s 10 respondentkami z fad ucitelek, vedeni
Skoly, asistentek pedagoga. Jedna z ulitelek zaroven zastdva funkci vychovné poradkyné a
metodicky prevence.

Data ziskana z rozhovori jsou zajimava. Skoda je, Ze je tézké se zorientovat v logice jejich
prezentace. K zmateni pfispiva to, ze rozhovory jsou vedeny obecné o problematice
zacCletlovani vicejazyCnych zaki, a pfitom autorka v kapitole 9 s nazvem Volba vyzkumného
designu jasné piSe, ze zvolila design individualni ptipadové studie. Individuélni ptipadova
studie je zaloZena na za¢astnéném pozorovani a rozhovoru s matkou zaka. V praci chybi popis
toho, jak probihala analyza dat z pozorovani.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

1. Muzeme zaka, jehoz matefskym jazykem je CeStina, a kromé CeStiny ovlada vyborné
jiny jazyk, oznacit jako vicejazycného? Pro¢? Jaké vyhody a nevyhody vidite
v pouzivani pojmu vicejazycny zak?

2. Co bylo kli¢ové pro navazani spoluprace mezi matkou Vana a vami? Co byste na zakladé
tohoto ptipadu doporucila zacinajicim ucitelim?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Podpis:

Predlozena prace splituje veskeré pozadavky kladen¢ na diplomove prace ve studijnim oboru
Ucitelstvi pro 1. stupen ZS a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem
(shoda méné& nez 2 %).



