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5. VyuZitelnost vysledkl prace v praxi:
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6. Slovni komentaf, pfipominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

Tato zaverecna prace zkouma vliv ruznych cyklistickych sedel na penilni prokrveni u silnicnich cyklistu. Resitel si zvolil tema, ktere je v
odborné literature reseno a prindsi dané tématice mnoho novych poznatki a pristupd. Celkova kompozice prdce je nadprimérnd: teorie je
Ctivd a informativni, praktickd ¢dst disponuje velmi kvalitnim designem a silnou metodologii. Experiment jako takovy je zajimavy, opird se o
ovérené metodologické standardy a pfindsi nové poznatky a dodnes (v tomto tématu) nepozorované proméné. Resitel svou zdvérecnou praci
prokazuje schopnost designovat, vést a popsat experiment. Hodnotim vyborné. Otdzky: 1) Ve své prdci neprokazujete statisticky vyznamny
vztah mezi rozloZenim tlaku na povrch sedla a penilnim prokrvenim. Myslite si, Ze penilni prokrveni miZe vice ovlivnit geometrie/tvar sedla,
neZ tlak ktery tvar sedla zpusobuje? 2) V teoretické Cdsti jasné popisujete, jak Casty je vyskyt obtizi vazany na stereotyp jizdy na kole. Myslite
si, Ze by jste pozoroval jiné vysledky, kdybyste prodlouZil dobu testovdni na kaZzdém sedle?
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