Oponentsky posudek habilita&ni prace Ondfeje Daniela
MilddeZ, hudba a tfida v postsocialismu

Mgr. Ondfej Daniel, PhD je etablovan fadou publikovanych praci, zamé&fenych na
problematiku populdrni kultury, z nichZ mnohé maji ptesahy do hudebni oblasti. Je také znim
Jako spoluzakladatel Centra pro studium popularni kultury a konferenénimi a dal§imi
aktivitami tohoto spolku. Jako spis k habilitadnimu fizeni podava analyzu vztahti mezi
kategoriemi mlddeZ, hudba a tfida s &asovym zatazenim od posledni tfetiny osmdesatych let
do posledn tretiny 90. let 20. stoleti, do obdob{ postsocialismu.

Studie se sklada ze tff hlavnich ¢asti. V prvni z nich autor popisuje, jak se zvolené téma
promita do riznych genera¢né a dobové piznagnych lokalit nebo prostor (,,Misto®), druh4 se
tyka typickych ¢innosti, v nichZ se dan4 témata protinaji (-,Proces™) a tfeti pak postaveni
jedince v nich (,,Postava®).

Préce je néleZit€ uvozena vyty¢enim cild vyzkumu a popisem metodologického uchopeni
pramen, s nimiZ autor pracuje. T&ZiSt& naSel v tisténych oficislnich Casopisech hudebnich a
mlédeZnicich, doplnénych o fanziny nebo pivodng undergroundové Vokno. Dale pracoval s
nepfili§ vyrovnanym (tj. $patn& dostupnym) okruhem dopisovych ohlast z médii a s
rozhovory. Prostudované penzum rozhovort publikovanych doplnil rozhovory vlastnimi,
pfedevsim s respondenty ti¥novské lokality, kolem které svilj vyzkum koncentruje. Pro
doplnéni téchto zdrojli autor pfistupuje i k vyuZiti vlastni paméti, zejména pokud jde o
zminéné Tisnovsko. Oprdvnénost vyuziti autobiografickych prvkd, autoetnografickou
metodu, opird o zahraniéni autority (Halbwachs, Nora).

Vychodiska prace jsou srozumitelnd a zvolend feSeni u&inn4. Jako problematické vidim prili§
tzke ukotveni vyzkumu v hudbg rockové a alternativni. Tyto zajmové preference byly

nepochybné u mlédeZe v daném obdobi velmi vyznamné, aviak nedajf se vztahnout na celou



mladou populaci. Takové vymezeni tedy odsouva do pozadi ostatni potetné mladé
konzumenty pop kultury, spotiebitele hlavniho proudu pop music, diskotékové hudby,
komeré&niho folku, eventualné muzikald a podobné. Do zabéru autora se dostévaji pfesahy
smérem k elektronické nebo etnické hudbé, avsak i tyto oblasti patfily v 90. letech k
mensinovym.

Nasledny diskurs o st€Zejnich kategoriich studie, tj. kulturni spotfeba, mladez, hudba, t¥ida, je
opfeny o kritickou analyzu praci Frankfurtské $koly, Birminghamské 3koly a o odkazy na
novéjsi a soudasné prace filozofli, sociologi a historiki. V mens$i mife, spide doplitkoveé,
zejména v podkapitolce ,,Hudba", pracuje autor s literaturou muzikologickou (Hesmondfhalg,
Hemming, Cateforis). Pokud jde o kategorii tfidy, je pro mé jeji aktualizace v kontextu
souasné Ceské védy pon€kud prekvapujici, nebot’ jsem préci s ni jiZ pokladal za zastaralou.
Zejména, pokud jde o vyzkumy o mléddeZi, u niZ se podle mého nadzoru ve sledovaném obdobi
nenachazeji vysloveng antagonistické tfidni pdly, nebo pokud jde o vyzkumy z oblasti historie
populérni hudby. V kontextu Danielova vykladu rozhodné neshledavam v jejim disledném
uplatnéni cestu vedouci ke slepym uli¢kdm, naopak zjist'uji, Ze pfinasi poznéni uZitetnych
souvislosti. Nevidim v3ak v jejim zahmuti mezi hlavn{ kategorie prace stéZejni pfinos
vyzkumu nebo jeho zasadni uleh&eni. Dobova stétni infrastruktura ve vztahu viiéi mladeZi od
,.tidy* abstrahovala, napfiklad ve $kolni u¢ebné &i v hudebnim klubu nebo na festivale
nebylo pocitovano tfidni rozliSeni. Vkusova orientace mladych lidi, vyjime&né pferistajici do
subkultur, nebyla a neni zasadné determinovéna ,.kumulaci riiznych druh kapitdld“. Z mého
hlediska by tedy mohlo byt zajimave&ji pracovat vice s kategorii ,,vkus®“ nebo ,.,hodnota* nebo
»Zivotni styl“.

Velmi zajimavymi pasadZemi jsou podkapitolky kapitoly ,,Mista*. BéZna prostiedi Zivota
mladych lidi (doméci pokoj, $kolni chodba, klub, diskotéka, festival a mnoho dalsich)

nabyvaji zde novych spojitosti pfi vzdjemné konfrontaci jejich funkci v rdmci Zivotnich styld.



Je-li mezi pojedndvanymi ,,misty seznimeni $kolni chodba, mohl by byt vyéet doplnén, s
trochou nadsézky, stejné o jidelnu nebo prostory WC (kde napfiklad dochazelo k prvnim
zkuSenostem s cigaretou). Domnivam se téZ, Ze by do daného kontextu zapadly i dalsi
prostory, napiiklad lavi¢ka v parku, prosttedi letnich taborti & soukromych trampskych
vyletil, n€kdy i sklepni prostora jako soukroma klubovna, riizné z4jmové klubovny a krouzky,
veetné t€ch hudebnich. Je oviem pravda, Ze charakter posledng jmenovanych byl vé&tsinou
vice oficidlni neZ spontinni.

Danielitv pracovni postup, kdy nejprve za&ina vybrané téma zpracovavat obecné, historicky, s
odkazy na mezindrodni literaturu, pak ptechézi do eskych souvislosti a nakonec pojednéni
shrnuje, n€kdy s vyusténim do vlastnich osobnich zkuenosti, pokl4ddm za spravny a
efektivni. Na praci ocefiuji velkou 5ifi literatury, na niz je odkazovano, obsahlost souvislosti,
které jsou vzajemné konfrontovéany a spojovény, zejména souvislosti nadndrodni a Ceské,
resp. jeSté konkrétngji , tiSnovské“. Postiehy ze zahrani&ni literatury jsou propojeny s odkazy
na &eské redlie (napf, z Ceského statistického Ufadu, z rozhlasového dopisového archivu nebo
s vysledky priizkumu ¢asopiseckych &lank).

Zasadni koncepéni pfipominky tedy nemam, jen konstatuji, ze stylové-Zanrovy zabér
sledovanych hudebnich preferenci mohl byt 3irsi, resp. s vétim diirazem mimo sféru rockové
a alternativni hudby a vyb&r mnohych piikladt & akcentace konkrétnich jevil a souvislosti
mohly byt zvoleny i jinak (viz napf. zmin&nd ,,mista*), nicméné s obdobnym z4vérem.
Zékladni kategorie jsou dobfe definovany a okomentovéany. Nekteré pasiZe mohou byt
pokladany za aZ nadbyte&né (napf. podrobnd rozprava o kategorii generace, mame-li v
pfedchozim textu definovanou kategorii mlade), avsak to jen potvrzuje autorovu peclivost.
Agkoli se nejedna o praci muzikologickou, jsou i hudebni stylové a Zanrové souvislosti nebo
nazvoslovi pojednavany adekvatné a nalezité zadlefiovany do spole€enskych a historickych

kontexta.



Zdroje jsou fadn€ citovany. Jazykova urove textu je odbomd, ptitom veelku &tiva a barvita.
Zavérem tedy konstatuji, Ze prace odpovida oboru obecné a svétové déjiny a spliiuje
poZadavky standardné kladené na habilita¢ni praci. Doporuéuji ji k dal$imu postupu v

habilitaénim Fizeni.
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