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Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva agroturistikou v Cesku a sousednich statech. Cilem prace je
analyzovat vyvoj a soucasny stav v poslednich 10 letech, porovnat postaveni z hlediska celého
statu a jeho regiondlni diferenciace a zhodnotit finan¢ni podporu. Pro dosazeni stanovenych
cilti a odpovédi na vyzkumné otazky byl pouzit kvantitativni zpiisob zkoumani. Byla vyuzita
reSerSe odborné literatury a vyhodnoceni dostupnych statistickych dat. Udaje o poétu
agroturistickych subjekti byly ziskany z jednotlivych statistickych ufadi. Informace o financni
podpoie byly dohledany na webovych strankach a konkrétnich ministerstvech jednotlivych
stath. Vysledky vyzkumu naznacuji, ze vyvoj agroturistiky neprobiha ve vSech statech stejn¢.
Taktéz se n¢které staty 1i$i v pfevazném umisténi agroturistickych subjektti. Dale bylo zjisténo,
7e urCité staty nevyuzivaji dostatecné financni podporu pro rozvoj agroturistiky. Je dilezité,

aby byla finan¢n¢ podporovéna ze strany jednotlivych stati a Evropské unie.

Klicova slova: multifunkéni zeméd¢lstvi, diverzifikace zeméd€lské Cinnosti, agroturistika,

Cesko a sousedni staty, dotace, Program rozvoje venkova 2014-2020
Abstract

The bachelor thesis deals with agritourism in Czechia and in neighbouring states. The aim of
the thesis is to analyse the development and the current state in the last 10 years, to compare
the position from the point of view of the whole state and its regional differentiation and to
evaluate the financial support. A quantitative research method was used to achieve the set goals
and answer to the research questions. A search of professional literature and an evaluation of
available statistical data were used. Data on the number of agritourism entities were obtained
from individual statistical offices. Information on financial support was found on the websites
and specific ministries of individual states. The results of the research indicate that the
development of agritourism does not take place in the same way in all states. Also, some states
differ in the predominant location of agritourism entities. Furthermore, it was found that certain
states do not make sufficiently use of financial support for the development of agritourism. It
is important that it should be financially supported by the individual states and the European

Union.

Keywords: multifunctional agriculture, diversification of agricultural activity, agritourism,

Czechia and neighbouring states, subsidy, Rural Development Programme 2014-2020
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1. Uvod

V dnes$nim uspéchaném a rusném svété plném stresu hledd kazdy cloveék klidné misto na
odpocinek. Nékdy stac¢i 1 kratkodobé odreagovani se od kazdodennich povinnosti nez
dlouhodobéd dovolend nékde u mofe. Zafina narlstat zajem o agroturistiku jako o levnégjsi
a vzdalenostné bliz§i zplsob traveni volného Casu. Z agroturistiky se stadva moderni forma

dovolené¢ s velkym potencialem do budoucnosti.

Agroturistika, spadajici do multifunkéniho zemédé€lstvi, je jedna z forem diverzifikace
zemédelské Cinnosti. Zemédélei si tak privydélavaji k hlavni ¢innosti. Jednd se o slouceni
cestovniho ruchu se zeméd¢lstvim, které probihd na venkové. Nabizi rizné aktivity a sluzby.

Obnasi jak pozitivni, tak negativni aspekty.

Pii zpracovani bakaldiské prace jsem narazila na problém, ze néckteii lidé se s pojmem
agroturistika viibec nesetkali a jen se domnivali, co to je, tudiz predpokladam, Ze v Cesku
agroturistika nebude tak rozsifena. Tento stav je zapfi¢inény minulym politickym systémem,
ktery neumoznil tento obor rozvijet, a misto toho se rozvijelo chatatfeni a chalupateni. Jelikoz
Cesko a Slovensko bylo v minulosti spojené, da se predpokladat stejna situace. Staty jako
Némecko, predev§im jeho zapadni &ast, ktera nebyla pod stejnym politickym vlivem jako Cesko
a Slovensko, a Rakousko mély del$i dobu na rozvoj, a tak 1ze predpokladat, Ze budou na vyssi
urovni nez okolni staty. Finan¢ni podpora agroturistiky je taktéZ dileZita. Svoji bakalatskou
praci bych chtéla navazat na jiz vzniklou bakalafskou praci Koniarové (2016) z divodu

aktualizaci dat a novych informaci.

Bakalarska prace ma tfi hlavni cile. Hlavnim cilem je analyzovat vyvoj a soucasny stav
agroturistiky v Cesku a v sousednich statech v poslednich 10 letech. Dal3im cilem je porovnat
postaveni agroturistiky v Cesku a v sousednich statech z hlediska celého statu a jeho regionalni
diferenciace. Poslednim cilem je zhodnotit finanéni podporu agroturistiky v Cesku

a v sousednich statech.

Pro naplnéni hlavnich cili byly stanoveny nasledujici vyzkumné otdzky: Jak se vyviji
agroturistika v Cesku a v sousednich statech? Jaky je rozdil v agroturistice v Cesku

a v sousednich statech? Jaka je finanéni podpora agroturistiky v Cesku a v sousednich statech?



Pro dosazeni stanovenych cili a odpovédi na vyzkumné otazky byl pouzit kvantitativni zptisob
zkouméni. Prace je zalozena na reSerSi odborné literatury a vyhodnoceni dostupnych
statistickych dat. Udaje o poétu agroturistickych subjektll byly ziskdny z jednotlivych
statistickych ufadd. Informace o finan¢ni podpote byly dohledany na webové strance eAGRI
a Zemedélské platebni agentufe a konkrétnich ministerstvech jednotlivych statech. Dale byly

provedeny potiebné analyzy a porovnani pomoci vytvotrenych grafti a map.

Bakalarska prace se d€li na uvod, teoretickou ¢ast, metodiku, empirickou ¢ast a zavér.
Teoretickd ¢ast obsahuje kapitolu Agroturistika, kterd se skladd ze tifi podkapitol, a to
Multifunkéni zemédélstvi, Definice agroturistiky a Vyznam agroturistiky. Tato kapitola uvadi,
jak vzniklo multifunkéni zemédélstvi, které podporuje diverzifikaci zemédélské ¢innosti jako
je agroturistika. Agroturistika nema ptresné ustanovenou definici, a proto existuji rizné definice
pro tento obor. Dale byly uvedeny riizné aktivity spojené s agroturistikou a pozitivni a negativni
vyznam pro agroturistické subjekty. Empiricka ¢ast obsahuje kapitoly Agroturistika v Evropské
unii, Agroturistika v Cesku, Agroturistika v Némecku, Agroturistika v Polsku, Agroturistika
v Rakousku a Agroturistika na Slovensku. Krom¢ kapitoly Agroturistika v Evropské unii se
kazda kapitola sklada ze dvou podkapitol, a to Vyvoj a Dotace. Tyto kapitoly popisuji, jak
probihal vyvoj a jaka je regionalni diferenciace agroturistiky v jednotlivych statech. Dale byly
popsany dotace, které byly vypldceny platebnimi agenturami v ramci Programu rozvoje

venkova na obdobi 2014-2020.



2. Agroturistika

2.1. Multifunkc¢ni zemédélstvi

Pfed samotnym multifunkénim zemédélstvim byly aplikovany dva koncepty, a to
produktivismus a postproduktivismus. Koncept produktivistického zemédé€lstvi zacal po druhé
svétové valce a skoncil v poloving 80. letech 20. stoleti. Je spojovan s maximalizaci vyroby
a modernizaci farem. Jedna se o primyslove fizené zeméd€lstvi s vyrobou velkého mnozstvi
potravin a silné¢ podporované statem prostiednictvim dotaci. Poté doSlo k prechodu od
produktivismu k postproduktivismu. Koncept postproduktivistického zeméd¢€lstvi navazuje na
produktivistické zemédélstvi. Je oznacovan jako zrcadlovy obraz minulého konceptu. Jedna se
o prijeti inovaci, jako jsou nové technologie nebo nové zemeédélské postupy. Z obou konceptii

vychazi koncept pro multifunkéni zemédélstvi (Wilson 2007).

Termin multifunkéni zemédélstvi byl poprvé pouzit na zasedani Organizace pro hospodaiskou
spolupraci a rozvoj v bfeznu 1998 (Grega 2004). Tam byl vysvétlen tak, ze zemé&délstvi
produkuje komoditni a nekomoditni vystupy a nékteré nekomoditni vystupy vykazuji
charakteristiky externalit nebo vetejnych statkti (OECD 2001). Toto ovSem neni jedina definice
multifunkéniho zemédélstvi. Wilson (2007) ve své knize rozebira rtizné definice od riznych
autorti a odlisné pohledy na danou problematiku. Jako zasadni odliSnosti mezi riznymi autory

vidi relativni vahu jednotlivych slozek a vzajemné propojeni mezi slozkami.

Nekomoditni vystupy zemédé€lstvi souviseji s obhospodafovanim krajiny extenzivnim
zpusobem na pastvinach pomoci pastvy dobytka. To se déje zejména v horach a podhttich, kde

jsou tyto oblasti podporovany dotacemi (Hrabak, Jancak, Eretova 2019).

Multifunkéni zemédé€lstvi je zalozeno na poskytovani kvalitnich zemédélskych produkti na
trhu, podpofe ¢innosti v oblasti diverzifikace farem, podpote cestovniho ruchu ve venkovskych

oblastech a ochran¢ krajiny (Wilson 2007).

Diverzifikace zemédélské cinnosti se v zemédé€lstvi objevuje v 80. letech 20. stoleti.
Zjednodusen¢ se da fict, ze se jedna o moznost pro zemédé€lce, jak ziskat zisk z riiznych
finan¢nich zdroji (Hron a kol. 2007). Zemédélci tak mohou svou c¢innost diverzifikovat

v odvétvich, jako jsou venkovska turistika, agroturistika, zpracovani zeméd¢lskych produkti



s vy$§im podilem ptidané hodnoty, vyroba mistnich specialit a piimy prodej zemédé€lskych

produktl na mistnich zeméd¢€lskych trzich (Grega 2004).
2.2. Definice agroturistiky

Béhem let dochazelo k proméné podoby agroturistiky, a proto se Dudék a Pavelka (2012)
rozhodli tento obor definovat pouze z prvni Casti slova, kde se zaméfili na vysvétlovani slova
agro. Podle nich se jedna o vyhradné zeméd¢€lskou vyrobu, ktera k pfirode a krajiné ptistupuje

Setrn¢, s respektem a tctou.

Pourova (2002), Stiibrna (2005) a Skodova Parmovéa (2007) definuji agroturistiku jako
specifickou formu venkovské turistiky, ktera vedle bezprostfedniho vyuzivani piirody a krajiny
venkova je charakteristicka pfimym vztahem k zemédélskym pracim nebo usedlostem se
zeméd¢€lskou funkcei. Je provozovana podnikateli v zemédelské prvovyrobé, kteti jsou zapsani
na obecnim ufadé, jako vedlejsi doplitkova ¢innost slouzici k ziskani dodate¢nych finan¢nich
prostiedktl s tim, ze zemédélskd vyroba by méla byt dominantni. Je piedstavovana sluzbami
ubytovacimi, stravovacimi, dale ¢innostmi na farmé i v okolnim prostfedi, ale i moznostmi

zazitka, které zemé&de€lsky subjekt poskytuje turistiim za icelem rekreace a odpocinku.

Pourova (2002) a Skodova Parmova (2007) jesté dodavaji, Ze jde o cestovni ruch na
zemedelskych farméch nebo v objektech stiednich a vétSich zemédélskych podniki. Stiibrna
(2005) se od nich 1isi v tom, ze misto pouziti specifikace cestovniho ruchu na zemédé€lskych
farméach se radéji priklani k specifikaci cestovniho ruchu na rodinnych farmach. Jesté dodava,
ze agroturistika ma vazbu na vetejné podpory jak ze statniho rozpoctu, tak i ze strukturalnich

fondd EU.

Konec¢ny (2014) ptfiznava, Ze existuje mnoho pojmi a definici pro vyjadfeni agroturistiky. On
sam se piiklani k definici, ktera propojuje cestovni ruch a zem&délstvi na kontaktu turistickych

a zeméd¢lskych aktivit.

Pezzi, Faggian a Reid (2021) definuji agroturistiku jako formu cestovniho ruchu, pii které
navstévnici pobyvaji s mistnimi lidmi ve venkovskych oblastech a travi ¢as na farméach nebo

rancich, kde zaZivaji kazdodenni Zivot a aktivity s rekrea¢nimi tucely.

Komplexni prizkum literatury odkryvad mnoZstvi oznaceni a definic pro agroturistiku na

zéklad¢ rozdilnych charakteristik. Phillip, Hunter a Blackstock (2010) shrnuli jednotlivé

8



oznaceni a definice od riiznych autort za ticelem objasnéni tohoto oboru. Navrhli typologii pro
definovani agroturistiky, kterd je zalozena na tfech klicovych prvcich, a to pracovni farma,
kontakt se zemédélskou Cinnosti a autenticnost zemédelskych zkuSenosti turistii. Na zakladé
téchto kritérii definovali pét samostatnych typt agroturistiky, a to 1) nepracovni farma,
2) pracovni farma a pasivni kontakt, 3) pracovni farma a nepfimy kontakt, 4) pracovni
inscenovana farma apfimy kontakt a 5) pracovni autentickd farma a piimy kontakt.
Agroturistika na nepracovni farmé poskytuje aktivity, jako jsou ubytovani v pfestavéném
statku, ukazky stiihani ovci, jizda na koni a farméaiské trhy. Pracovni farma a pasivni kontaktni
agroturistika nabizi venkovni prostory pro venkovni aktivity a nepouzivané hospodarské
budovy pro nocleh se snidani na statku. Pracovni farma a nepiima kontaktni agroturistika se
zamétuji na pohostinskou a ubytovaci slozku, dodavani Cerstvych mistnich potravin na trh,
konzumaci zeméd¢lskych produkti podavanych v ubytovacich zatizenich a kavarnach, prodej
ve farmaiskych obchodech, navstévu vinafstvi, ukdzku vyroby madsla a atrakci bludist
v plodinach. Pracovni inscenovana farma a pfima kontaktni agroturistika zabezpecuji ucelové
zemédelské atrakce, dojeni krav, vystavu ovcackych psii, nahanéni dobytka, krmeni a hlazeni
zvitat. Pracovni autentickd farma a pfiméd kontaktni agroturistika umoznuji ochotnym

pracovnikiim pracovat na farm¢ vymeénou za ubytovani a stravu.
2.3. Vyznam agroturistiky

Od svého vzniku prosla agroturistika mnohymi zménami. Jeji ptivodné hlavni podoba, jakozto
prace na farm¢, zahradé nebo v sadu, se zménila na novou, kdy je predevSim ze strany
navstévnikli vyzadovan kontakt se zvitaty, vyjizd'’ky na konich, ochutnavky domaci kuchyné,
zazitky z lidové architektury, poznavani venkovského folkloru, tradic a femesel, souznéni
s okolni pfirodou, rybateni, cyklovylety a klid. Stale se poc€itd jako moderni zplisob dovolené

a dochdazi k vzestupu tohoto oboru (Sttibrna 2005).

Barbieri a Mshenga (2008) uvadgji fadu aktivit, které agroturistika nabizi. Radi mezi n& vylety,
pienocovani, specialni akce a festivaly, obchody na farméach, rybafeni a loveni za poplatek,
kukufi¢na bludisté, pozorovani ptakd, pesi turistiku, beh na lyzich, jizdu na koni a rekreaéni
sklizen. Vyjimkou jsou aktivity rozvinuté na nepracovni farmé vyuzivajici inscenované
prostiedi zeméd¢lské pudy. Taktéz dodavaji, ze agroturistika mize byt efektivni zpusob

vzdélavani navstévniki o hodnotach a problémech, kterym celi farmari.



Agroturistika ma jak pozitivni, tak negativni vyznam pro agroturistické subjekty. Mezi
pozitivni vyznam patii dopliikovy zdroj piijma, finalizace produkce vyhodnéj$im zpenézenim
vlastnich produktl, vytvafeni podminek pro hospodatfeni, zvySovani celkového standardu
zemede€lské domdacnosti, spojeni sluzeb cestovniho ruchu se zemédélskym prostiedim, respekt
k prosttedi, prispivani ke tvorb¢ krajiny a rozvoj dalSich aktivit. Mezi negativni vyznam se tadi
finan¢ni, marketingové, pravni, osobni a komunikacni problémy, pietéZzovani zen, negativni
dopad na zZivotni prostiedi, zatéz a stres pro mistni obyvatelstvo, ubytek ptidy v disledku stavby
ubytovacich zafizeni a konkurencni vztah mezi cestovnim ruchem a zemédélstvim (Pourova

2002; Skodova Parmova 2007).
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3. Metodika

Pro naplnéni stanovenych cili prace byla provedena reSerSe odborné literatury a vyhodnoceni
dostupnych statistickych dat. Pro seznameni se s danou problematikou byla nejdiive
vypracovana charakteristika vzniku agroturistiky a vysvétleni samotného pojmu. Nésledné byl
objasnén postoj agroturistiky vramci Evropy, ktery byl dulezity v pozd€jsi analyze
u konkrétnich stat. U vybranych evropskych statl byl zpracovany podrobnéjsi vyvoj a finan¢ni

podpora. Poté doslo k jednotlivym analyzam a porovnadnim pomoci vytvorenych grafti a map.

Pti zjistovani poctu agroturistickych subjektti jsem postupovala u kazdého statu stejné. Na
statistickém ufadu daného statu jsem nasla zeméd€lské Setfeni pro potiebné roky, ve kterém se
nachazely pozadované informace za cely stat a niz$i administrativni troveinl. Jediné u Polska
nastal problém se spravnim celkem vojvodstvi. Zeméd¢lské Setfeni od Hlavniho statistického
uradu neobsahovalo pozadované informace, a tak byly pouzity informace z Regionalni izemni

observatore.

Pti zkoumani poctu schvalenych zadosti o dotaci a vyplacenych finan¢nich pozadavka jsem
postupovala u daného statu rizné. V Cesku jsou veskeré tidaje o Programu rozvoje venkova na
obdobi 2014-2020 dostupné na webové strance eAGRI nebo Statniho zemédélského
intervenc¢niho fondu. Zde se daji dohledat potiebné informace aZ na irovni operace 6.4.2.
Podpora agroturistiky. Konecné vysledky jsou zvefejnény v péti kolech za kazdy rok.
V Némecku se v§echny udaje o Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 nachéazeji na
konkrétnich ministerstvech jednotlivych spolkovych zemi. Kvili decentralizaci je velice
obtizné najit potfebné informace. Nékteré spolkové zemé se nezicastnily pozadovaného
opatfeni, a proto byly vylouceny z vyzkumu. Dal§im problémem je nejednotna tirovei financni
podpory, kdy nekteré spolkové zemé uvadeéji hodnotu za celé podopatieni a nékteré za konkrétni
operaci. Vysledky jsou publikovany za kazdy rok. V Polsku jsou veskeré tidaje o Programu
rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 zvefejnéné na Ministerstvu zeméd¢€lstvi a rozvoje
venkova nebo Agentufe pro restrukturalizaci a modernizaci zeméd¢lstvi. Daji se zde vyhledat
potfebné informace na urovni podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje
nezemédélskych Cinnosti. Vysledky jsou uvedeny za kazdy rok. V Rakousku se vSechny udaje
o Programu rozvoje venkova 2014-2020 nachdzeji na Spolkovém ministerstvu zemédé€lstvi,
lesnictvi, regionli a vodniho hospodarstvi. Potiebné informace jsou zvetfejnény pouze za rok

2019 a 2020, takze na zaklad¢ pisemné Zadosti byly tyto informace poskytnuty aZ na Grovni
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operace 6.4.1 Diverzifikace do nezeméd¢lskych ¢innosti. Na Slovensku jsou veskeré udaje
o Programu rozvoje venkova SR 2014-2020 dostupné na webové strance Zemédélské platebni
agentufe. Zde se daji dohledat potfebné informace na trovni podopatfeni 6.4 Podpora na
investice do vytvaieni a rozvoje nezeméde€lskych ¢innosti. Vysledky jsou publikovany za kazdy

rok.

Pti analyze regiondlni diferenciace statu byl vytvofen kartogram, ktery vyjadiuje pocet
agroturistickych subjektd na 10 000 ha zeméd¢€lské pidy pomoci programu ArcGIS Pro.
Hodnoceni bylo provedeno na zdklad¢ srovnani poctu agroturistickych subjektli na nizsi

administrativni urovni s vytvofenym kartogramem.

Pti porovnani jednotlivych statd byl zhotoven kartogram sloucenim jiz vytvorenych kartogramu
vSech stati. Hodnoceni bylo zpracovdno na zakladé nactené literatury s vytvofenym

kartogramem.
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4. Agroturistika v Evropské unii

Vzhledem k tomu, Ze pojem agroturistika nemd ustalenou definici, tak kazdy evropsky stat si
zavedl svoji vlastni definici. Jednotlivé definice se odliSuji v urcitych specifikacich, ale
vétSinou maji spolecny zdklad ve venkovskych prostfedich, ubytovanich ve venkovskych
domacnostech, komunikacich s hostiteli, mistnich jidlech, poznavani zemédélskych zaméstnani

a rekreacnich aktivitach (Jelinci¢ 2007).

Pocatky evropské agroturistiky sahaji do 80. let 20. stoleti, kdy byl zahdjen vyzkum tohoto
oboru od zékladt (Barbieri 2020). Lidé z mést byli vyCerpani z kazdodenni rutiny a méstského
ruchu, a proto hledali n¢jaké volnocasové a rekreacni aktivity v blizkosti domova. Sviij volny
Cas travili na venkové a zdrzeli se zde na jeden den, vikend nebo pér dni jako kratSi dovolenou

(Bosmann, Hospers, Reiser 2021).

Mezi prvni evropské staty, kde se agroturistika rozvinula, se d4 povazovat Italie. V roce 1985
byla statem uzakonéna definice agroturistiky, jakoZto samostatna zemédélskd cinnost
s doplitkovym prvkem cestovniho ruchu, ve které byly stanoveny parametry tak, aby se budouci
agroturistické subjekty mohly vytvaret a vykonavat svou c¢innost spravné podle zakona.
Kontrolou a vedenim byly povéfeny regiony, ale v roce 1991 tato funkce presla na provincie.
Regiony nyni vykonavaji pouze propagace, legislativu a dotace. Zakon zroku 1997 se
prodiskutovava a ¢ekaji ho upravy. Jedna se o0 moznost spojeni vice agroturistickych subjekta
a o nové definici venkovské turistiky. Agroturistika je zcela podporovana vladou pomoci
vladnich dotaci, které se nemusi vladé vracet, ale agroturisticky subjekt musi vykonavat svoji

¢innost po dobu nejméné deseti let (Porcaro 2009).

V roce 1997 se rozhodla Rada Evropské unie napodobit uspeésny italsky systém. Evropska unie
a evropske staty zacaly finanéné podporovat agroturistiku se zdmérem podpofit venkovskou
ekonomiku a vytvofit nové pracovni piilezitosti. Dlivodem bylo poskytnout pomoc pro
zemédéelce kvali ubytku zemédé€lskych piijmi. Mezi oblibené agroturistické oblasti patii
Bavorsko v Némecku, Toskéansko v Italii a Tyrolsko v Rakousku (Bosmann, Hospers, Reiser
2021). Tyto oblasti spojuji pfedevSim piirodni podminky, které lakaji navstévniky k navstéve
dané oblasti, a tudiz je zde velky potencial pro rozvoj tohoto oboru, coz agroturistické subjekty

znaén¢ vyuzivaji ve svlij prospéch.
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Na obrazku 1 je vidét pocet agroturistickych subjekti v roce 2013. Nejvétsi zastoupeni maji
alpské staty, pricemz Italie, Francie a Némecko patii do G7, coz jsou ekonomicky nejvyspéle;jsi
staty svéta. Jednotlivé zastoupeni statd taktéz miize souviset s rozvojem agroturistiky, kdy staty
jako Francie a Rakousko, které sousedi s Italii, se mohly nejdfive setkat s timto oborem. Naopak

nejmensi zastoupeni maji ostrovni staty.

Obrazek 1: Pocet agroturistickych subjektii v roce 2013
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Zdroj: Eurostat 2017
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5. Agroturistika v Cesku

5.1. Vyvoj

Naznaky agroturistiky se objevuji jesté¢ pfed druhou svétovou valkou, ale po valce doslo
k utlumeni tohoto oboru kviili kolektivizaci v 50. letech minulého stoleti. Lidé z mést neméli
uz tolik moznosti, jak se dostat na venkov do ptirody, a tak se rozvinulo chatafeni a chalupateni.
Hlavnimi divody rozvoje byly omezené moznosti vycestovat do zahranic¢i, neuspokojiva
podnikova rekreace, mnoho volnych chalup k dispozici, vystavba individuéalnich chat, nizka az
symbolicka cena pudy a nabizenych chalup a prestiz Zivotni irovné a vhodné ulozeni tspor.
(Pourova 2002; Skodova Parmova 2007). V Cesku se agroturistika objevila v 90. letech
minulého stoleti jako novy fenomén. Diky podpote organizace ECEAT, kter4 vznikla v roce
1993 v Nizozemsku, mohlo dojit k rozvoji tohoto oboru. Nizozemska vlada financovala prvni
projekty spojené s agroturistikou v Cesku, Mad’arsku a Polsku, protoze Nizozemci radi travili

dovolenou ve stfedni Evropé, a dokonce dochazelo k imigraci Nizozemcii do stfedni Evropy

(Dudék, Pavelka 2012; ECEAT 2017).

Obrazek 2 znazoriuje vyvoj poétu agroturistickych subjekti v Cesku. V roce 2010 poskytovalo
sluzbu cestovni ruch, ubytovani a ostatni rekreacni ¢innosti 610 agroturistickych subjektii.
V roce 2013 doslo k navyseni a tuto sluZbu nabizelo 645 agroturistickych subjekti. Vyraznym
rokem se stal rok 2016, kdy nastal skoro polovi¢ni propad a agroturistickych subjektl zistalo
uzjen 351. Tento stav mize byt zaptic¢inény pfechodem z Programu rozvoje venkova na obdobi
2007-2013 na Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Po ukonceni starého programu,
s tim souvisejici vyplaceni finan¢nich poZzadavki, se né€které agroturistické subjekty mohly
dostat do tizivé finan¢ni situace a byly nuceny ukoncit svou ¢innost z diivodu pozdniho
nastartovani finan¢ni podpory az v roce 2017. Mezi roky 2013 a 2017 totiZ neprobéhlo Zadné
schvaleni Zadosti o dotaci a Z&dné vyplaceni finan¢nich poZadavki. Posledni statistické udaje
z roku 2020 ukazuji, Ze pocet agroturistickych subjektii se nepatrné zvysil na 357, pficemz

Jihomoravsky kraj ma nejvice subjekti, a to 77, a nejméné subjektli se nachdzi v Olomouckém

MV

v

diferenciaci a z pohledu ptirodnich podminek je pro navstévniky vic atraktivnéj$i Jihomoravsky

kraj nez Olomoucky kraj.
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Obrazek 2: Vyvoj po¢tu agroturistickych subjekti od roku 2010
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Zdroj: Cesky statisticky ufad 2011, 2014, 2017, 2021a

Rozlozeni agroturistickych subjektli pro jednotlivé kraje je vidét na obrazku 3. Praha
a StiedoCesky kraj byly slou¢eny, protoze data od Ceského statistického ufadu uvadély udaj za
oba kraje spoleéné. Nejvétsi procentualni zastoupeni za celé izemi Ceska ma Jihomoravsky
kraj s 22 %, JihoCesky kraj s 14 % a Praha a Stfedocesky kraj s 11 %. Tyto kraje spojuje velice
rozmanita krajina. Jihomoravsky kraj se vyznacuje jeskynnimi komplexy, vinicemi a rovinnymi
oblastmi. Pravé vinafstvi dava potencial pro vyssi zastoupeni agroturistickych subjektt. Pro
JihoCesky kraj jsou typické rybniky, lesy a historickd centra. Praha a Stfedocesky kraj je
charakteristicky rostlinnou vyrobou, chranénymi krajinnymi oblastmi a historickymi
pamatkami. Naopak nejmensi procentuélni zastoupeni za celé izemi Ceska ma Olomoucky kraj
s 3 %, Liberecky kraj s 4 % a Ustecky kraj s 4 %. Tyto oblasti svym charakterem nevykazuji

takovy potencidl pro vyuZiti v agroturistice.
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Obrazek 3: RozloZeni agroturistickych subjekta v roce 2020
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Zdroj: Cesky statisticky ufad 2021b

Na obrazku 4 je zobrazen kartogram a kartodiagram, ktery ukazuje pocet agroturistickych
subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy. Kdyz se porovnaji udaje z vyse diskutovaného
rozloZeni agroturistickych subjektli, je vidét, Ze v nekterych ptipadech nesouvisi vysoky ¢i
nizky pocet agroturistickych subjekti se zemédélskou piidou. NejlepSim dikazem je Praha
a Stfedocesky kraj, ktery ma sice velké procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektt, ale
jedna se jen o nepatrny pocet vzhledem k velikosti plochy zemédélské pudy, ktera je nejveétsi
na izemi Ceska, a to 562 144,95 ha. Dalsim diikazem je Liberecky kraj, ktery ma sice malé
procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektd, ale jedna se o znacny pocet vzhledem
k velikosti plochy zemé&délské pudy, kterd je nejmensi na tzemi Ceska, a to 97 111,69 ha.
Rozmisténi agroturistickych subjektti izce souvisi s prirodnimi podminkami, které lakaji turisty
navstivit danou oblast. Nejvetsi pocet agroturistickych subjektti je v Jihomoravském kraji, kde
se nachazi Narodni park Podyji, biosférickd rezervace UNESCO Dolni Morava a Bilé¢ Karpaty,

jeskynni komplex v Moravském krasu a mnoho dalsiho.
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Obrazek 4: Pocet agroturistickych subjekti na 10 000 ha zemédélské pidy v roce 2020
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Zdroj: Cesky statisticky ufad 2021b, 2021c¢

5.2. Dotace

Diky schvéleni Evropskou komisi dokumentu Program rozvoje venkova na obdobi 20142020
zemédélstvi dostalo 3,5 mld. €, pficemz 2,3 mld. € bylo od Evropské unie a 1,2 mld. € bylo od
Ceska. Hlavnim cilem dokumentu je obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémil zavislych na
zemédé€lstvi prostfednictvim zejména agroenvironmentalnich podnikd, podpora vstupu
mladych lidi do zemédé€lstvi nebo krajinnd infrastruktura. Dal$im cilem je podporovat
diverzifikaci ekonomickych aktivit ve venkovském prostoru, vytvafret nova pracovni mista

a zvysit hospodarsky rozvoj (eAGRI 2014).

V réamci Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 vzniklo opatfeni 6 Rozvoj
zemédéelskych podnikil a podnikatelské ¢innosti, jehoz podopatieni 6.4 Podpora na investice na
zalozeni nebo rozvoj nezemédélskych ¢innosti obsahuje operaci 6.4.2 Podpora agroturistiky.

Tato operace se zabyva diverzifikaci portfolia zemédé€lskych subjekti v oblasti agroturistiky
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vedouci k zajiSténi diverzifikace piijmul, vytvafeni pracovnich mist 1 pro nekvalifikované
pracovni sily, k podpofe SirSiho vyuziti zemédélskych farem a vyuziti venkovskych
brownfieldl. Taktéz se zde uplatiiuje podpora na stavebni obnovu nebo novou vystavbu
malokapacitniho ubytovaciho zatizeni. Mira dotace ¢ini 25 % ze zpusobilych vydajt pro velké
podniky, 35 % ze zptsobilych vydajh pro stfedni podniky a 45 % ze zplsobilych vydajii pro
malé podniky (€éAGRI 2020c¢). Velké podniky se definuji jako podniky, které¢ zaméstnavaji vice
nez 250 osob a maji ro¢ni obrat vy$si nez 50 mil. € nebo ro¢ni bilan¢ni sumu vyssi nez 43 mil. €.
Stedni podniky se urcuji jako podniky, které maji pocet zaméstnancti méné nez 250 a jejichz
rocni obrat je niz8i nez 50 mil. € nebo ro¢ni bilan¢ni suma nizsi nez 43 mil. €. Malé podniky se
vymezuji jako podniky, které zaméstnavaji méné nez 50 osob a maji ro¢ni obrat nebo ro¢ni
bilan¢ni sumu niz$i nez 10 mil. € (¢éAGRI 2020d). Minimalni vySe vydaji, ze kterych je
stanovena dotace, je 200 tis. K¢ na projekt a maximéalni vySe vydaji, ze kterych je stanovena

dotace, je 10 mil. K¢ na projekt. Celkova alokace je 706,12 mil. K& (éAGRI 2017a).

Statni zemédélsky intervenéni fond je zprostfedkovatelem finanéni podpory z Evropské unie
a narodnich zdrojii. Vznikl v roce 1993 jako Statni fond trzni regulace v zeméedélstvi. V roce
2000 doslo k pfejmenovani ptivodniho ndzvu na soucasny nazev. Po vstupu do Evropské unie
v roce 2004 dostal moznost Cerpat dotace v rdmci Spolecné zeméedélské politiky financované
ze zarucni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zaru¢niho fondu, ktery se ¢asem
zménil na Evropsky zemédé€lsky zarucni fond. V roce 2007 se k tomu jesté ptidal Evropsky
zemé&délsky fond pro rozvoj venkova. M4 na starosti Pfimé platby, Program rozvoje venkova,
Spole¢na organizace trhu, Operacni program Rybarstvi, Narodni dotace a znacky kvalitnich
potravin KLASA a Regiondlni potravina. Taktéz se jednad o kontrolni organ, ktery provadi
administrativni kontroly Zadosti o dotace a kontroly na misté€. Jejich cilem je ovéfit opravnénost
narokl zadatele a pfid€lenych finan¢nich prostfedkti. Sklada se ze sedmi regionélnich odbort,
a to Praha, Ceské Bud¢jovice, Usti nad Labem, Hradec Kralové, Brno, Olomouc a Opava. Na
obrazku 5 je vidét uzemni Clenéni regionalnich oborl (Statni zemédé€lsky intervencni fond

2013, 2017).
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Obrazek 5: Uzemni ¢lenéni regionalnich obori
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Zdroj: Statni zemédélsky intervencni fond 2017

Béhem Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 a v ramci operace 6.4.2. Podpora
agroturistiky probéhlo 5 kol schvalovani dotaci. Na obrazku 6 a 7 je vyobrazeny pocet
schvalenych zadosti o dotaci a vyplaceny finan¢ni pozadavek v mil. K& VSe probéhlo na
zaklade urcitych kritérii. V roce 2017 se uskute€nilo 2. kolo schvalovani Zadosti o dotaci, kde
bylo schvéleno celkem 94 zadosti ve vysi 233 544 469 K¢. Jedna se o nejvice schvalenych
zadosti i vyplacenych finan¢nich pozadavki za celou dobu operace 6.4.2. Podpora
agroturistiky. V roce 2018 probéhlo 4. kolo schvalovani Zadosti o dotaci. Bylo vyplaceno
115576 755 K& pro 49 schvalenych zadosti. V roce 2019 se uskutecnilo 6. kolo schvalovani
zadosti o dotaci, kde bylo schvaleno 48 Zadosti ve vysi 121 086 194 K¢&. V roce 2020 se
realizovalo 8. kolo schvalovani zadosti o dotaci. Bylo uhrazeno 87 117 368 K¢ pro 34
schvalenych zadosti. Jednd se o nejméné schvalenych zadosti i vyplacenych financnich
pozadavkl béhem operace 6.4.2. Podpora agroturistiky. V roce 2021 se uskutecnilo 11. kolo
schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo schvéleno celkem 38 zadosti ve vysi 90 882 660 K¢,
piicemz nejvice schvalenych zadosti 1 vyplacenych finan¢nich pozadavki mélo Brno, a to 11
zéadosti v hodnoté 31 840 099 K¢ a nejméné schvalenych Zadosti i vyplacenych finan¢nich
pozadavkli mél Hradec Krélové, a to 1 Zadost v hodnoté 2 239 693 K¢&. Z obou obrazki je vidét
klesajici tendence jak u poctu schvalenych zddosti o dotaci, tak u vyplacenych finan¢nich

pozadavkl v mil. K¢.
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Obrazek 6: Pocet schvalenych Zadosti o dotaci od roku 2017
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Zdroj: eAGRI 2017b, 2018a, 2018b 2019a, 2019b 2020a, 2020b, 2021a, 2021b

Obrazek 7: Vyplaceny finan¢ni pozadavek v mil. K¢ od roku 2017

2017 2018 2019 2020 2021
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Zdroj: eAGRI 2017b, 2018a, 2018b 2019a, 2019b 2020a, 2020b, 2021a, 2021b
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6. Agroturistika v Némecku

6.1. Vyvoj

ey ee

meést. Diky tomu mohlo dojit k pocatku této dlouholeté tradice (Nilsson 2002). V 50. letech
20. stoleti se o tento obor zacala zajimat i védecka sféra. Velky rozmach nastal az v 70. letech
z hlediska jak vyzkumnych studii, tak samostatné ¢innosti. V Némecku agroturistika vznikla
v 90. letech minulého stoleti jako novy fenomén. Napomohla vykompenzovat nejistotu na

zemede€lském trhu (Oppermann 1996; Sidali 2011).

Obrazek 8 znazoriiuje vyvoj poctu agroturistickych subjekti v Némecku. V roce 2010
poskytovalo sluzbu turistika, ubytovani a volnocasové aktivity 9,9 tis. agroturistickych
subjektli. V roce 2013 doslo k sniZeni a tuto sluzbu nabizelo 8,8 tis. agroturistickych subjekti.
Vyraznym rokem se stal rok 2016, kdy nastal vice nez ¢tvrtinovy propad, a agroturistickych
subjektl ziistalo uz jen 6 tis. Tento stav mize byt zapti¢inény pfechodem z Programu rozvoje
venkova na obdobi 2007-2013 na Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Navaznost
mezi jednotlivymi programy se realizovala bezproblémové. Potfad probihalo schvaleni zadosti
o dotaci a vyplaceni finan¢nich pozadavkl. Ov§em porovnaji-li se roky 2013 a 2016, je patrné,
ze se pocet schvalenych Zadosti o dotaci u nékterych spolkovych zemi vyrazné sniZil, coz miize
signalizovat ubytek dosavadnich agroturistickych subjektti nebo skute¢nost, Ze nevznikly zadné
nov¢é agroturistické subjekty. Posledni statistické udaje z roku 2020 ukazuji, Ze pocet
agroturistickych subjektli se znacné zvysil na 10,26 tis., pficemZ spolkova zem¢ Bavorsko ma
nejvice subjektl, a to 3,62 tis. a nejméné subjektii se nachazi ve spolkové zemi Berlin, a to 0.
pfirodnich podminek je pro néavstévniky vic atraktivngjsi spolkovd zemé Bavorsko nez

spolkova zem¢ Berlin.
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Obrazek 8: Vyvoj poctu agroturistickych subjektu v tis. od roku 2010
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Zdroj: Statistisches Bundesamt 2011, 2014, 2018, 2021a

Rozlozeni agroturistickych subjektll pro jednotlivé spolkové zemé je vidét na obrazku 9.
Nejvétsi procentualni zastoupeni za celé izemi Némecka ma spolkova zemé Bavorsko s 35 %,
spolkova zem¢ Badensko-Wiirttembersko s 16 % a spolkova zemé& Poryni-Falc s 11 %. Tyto
spolkové zemé spojuje velice rozmanita krajina. Spolkovéa zemé Bavorsko se vyznacuje jezery,
alpskou krajinou a historickymi centry. Pravé alpska krajina dava potencial pro vyssi zastoupeni
agroturistickych subjektii. Pro spolkovou zemi Badensko-Wiirttembersko jsou typické jeskynni
komplexy, historické pamatky a lesy. Spolkova zem¢ Poryni-Falc je charakteristickd vinicemi,
ficnimi Gdolimi a cyklostezkami. Naopak nejmensi procentudlni zastoupeni za celé¢ Uzemi
Neémecka ma spolkova zemé Berlin s 0 %, spolkova zem¢ Brémy s 0 % a spolkova zemé
Hamburk s 0 %. Tyto oblasti svym charakterem nevykazuji takovy potencidl pro vyuziti

v agroturistice.
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Obrazek 9: RozloZeni agroturistickych subjektu v roce 2020
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Zdroj: Statistisches Bundesamt 2021a

Na obrazku 10 je zobrazen kartogram a kartodiagram, ktery ukazuje pocet agroturistickych
subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy. Kdyz se porovnaji udaje z vyse diskutovaného
rozloZeni agroturistickych subjektl, je vidét, Ze v nékterych piipadech nesouvisi vysoky ¢i
nizky pocet agroturistickych subjekt se zeméde€lskou piidou. Nejlepsim dikazem je spolkova
zem¢ Bavorsko, kterd ma sice velké procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektt, ale
jedna se o maly pocet vzhledem k velikosti plochy zeméd¢€lské pidy, ktera je nejvetsi na izemi
Némecka, a to 3 107 697 ha. DalSim dikazem je spolkovd zem¢ Brémy, kterd ma sice malé
procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektl, ale jedna se o znaény pocet vzhledem
k velikosti plochy zemédélské pidy, ktera je druhd nejmensi na izemi Némecka, a to 7 923 ha.
Rozmisténi agroturistickych subjektti izce souvisi s pfirodnimi podminkami, které lakaji
turisty, aby navstivili danou oblast. Nejvetsi pocet agroturistickych subjekti je ve spolkové
zemi Bavorsko, kde se nachdzi Alpy, ledovcovd jezera Chiemsee a Ammersee, rokle

Partnachklamm a mnoho dalsiho.
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Obriazek 10: Pocet agroturistickych subjektii na 10 000 ha zemédélské ptdy v roce 2020
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Zdroj: Statistisches Bundesamt 2021a, 2021b
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6.2. Dotace

Diky schvéleni Evropskou komisi dokumentu Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
zemedelstvi dostalo 16,8 mld. €, pfi¢emz 12,1 mld. € bylo od Evropské unie a 4,7 mld. € bylo
od Némecka (Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirtschaft 2022a). Hlavnim cilem
dokumentu je ucinit vysokou konkurenceschopnost v zeméd¢lstvi, zabezpecit bezpecnost
v hospodateni s pfirodnimi zdroji a podpofit hospodarstvi na venkoveé (Bundesministerium fiir

Erndhrung und Landwirtschaft 2022b).

V Némecku byl realizovan Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 decentralizované,
coz znamena, ze jednotlivé spolkové zemé mély vlastni Program rozvoje venkova 20142020
a mohly si samy ur€it, jaké opatieni pfijmou a budou podporovat. Vzniklo 13 Programti rozvoje
venkova na obdobi 2014-2020, pfi¢emZz u nékterych spolkovych zemi doSlo k spojeni,
Braniborsko a Berlin a Dolni Sasko a Brémy, a spolkova zem¢é Hamburk se Programu rozvoje
venkova na obdobi 2014-2020 neztcastnila. Opatieni 6 Rozvoj farem a jinych podniki
nepfijaly a nepodporovaly spolkové zemé& Dolni Sasko a Brémy, Sasko, Sasko-Anhaltsko,
Severni Poryni-Vestfalsko a Slesvicko-Hol§tynsko. Zbylé spolkové zemé piijaly a podporovaly
opatfeni 6 Rozvoj farem a jinych podnikl s podopatienim 6.4 Podpora investic do vzniku
arozvoje nezemédélskych ¢innosti (Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirtschaft
2019; European Network for Rural Development 2021). Spolkovd zem& Badensko-
Wiirttembersko mélo kromé opatfeni 6 Rozvoj farem a jinych podnikd a podopatieni 6.4
Podpora investic do vzniku a rozvoje nezemédélskych ¢innosti jeste operaci 6.4.1 Diverzifikace
zemedelské zamestnanosti (Infodienst Landwirtschaft — Erndhrung — Léndlicher Raum 2016).
Podopatteni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje nezemédé€lskych ¢innosti bylo doplnéno
o oblast 6.4.a Diverzifikace do nezemédé€lskych ¢innosti ve spolkové zemi Meklenbursko-
Ptedni Pomotansko a oblast 6.4a Podpora investic do diverzifikace piijmi ve spolkové zemi
Poryni-Falc (Dienstleistungszentren Landlicher Raum Rheinland-Pfalz 2017; Ministerium fiir
Wissenschaft, Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten Mecklenburg-Vorpommern 2018).
Toto podopatieni se zabyva podporou dodatecnych zdroji pfijmu, které ptispivaji k udrzeni
ekonomiky venkova. Dale napomaha ke zlepSeni Zivotaschopnosti farem, zvySeni
konkurenceschopnosti prvovyrobcli a usnadnéni diverzifikace. Mira dotace ¢ini 25 % ze
zpusobilych vydaji. Minimalni vySe podpory je 10 tis. € (Bundesministerium fiir Erndhrung
und Landwirtschaft 2019).
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Jak uz bylo vySe uvedeno, diky decentralizaci kazda spolkova zem¢ ma svoji vlastni platebni
agenturu. Vyplaceni finan¢nich prostfedki tudiz probiha ptes konkrétni ministerstva v danych
spolkovych zemich, které nahrazuji rizné platebni agentury (European Network for Rural

Development 2021).

Béhem Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 a v rdmci podopatieni 6.4 Podpora
investic do vzniku a rozvoje nezemédélskych Cinnosti, poptipad¢ operace 6.4.1 Diverzifikace
zemédelské zaméstnanosti dochazelo kazdym rokem ke schvalovani dotaci. Na obrazku 11 a 12
je vyobrazeny pocet schvalenych zadosti o dotaci a vyplaceny finan¢ni pozadavek v mil. €. VSe
probéhlo na zaklad¢ urcitych kritérii. V roce 2015 se uskutecnilo schvalovani zadosti o dotaci,
kde bylo celkem schvaleno 97 zadosti ve vysi 6 542 754 €. Jedna se o nejmén¢ vyplacenych
finan¢nich pozadavkd be€hem podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje
nezemédélskych ¢innosti. V roce 2016 probé&hlo schvalovani Zadosti o dotaci. Bylo vyplaceno
6 882 240 € pro 65 schvélenych zadosti. Jedna se o nejméné schvalenych Zzadosti béhem
podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje nezemedélskych ¢innosti. V roce 2017 se
vykonalo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo schvaleno 141 zadosti ve vysi 13 179 180 €.
V roce 2018 se realizovalo schvalovani zadosti o dotaci. Bylo uhrazeno 9 908 162 € pro 127
schvalenych Zadosti. V roce 2019 se uskute¢nilo schvalovani Zadosti o dotaci, kde bylo celkem
schvaleno 151 zadosti ve vysi 14 221 230 €. V roce 2020 probéhlo schvalovani Zadosti o dotaci.
Bylo vyplaceno 15 183 863 € pro 145 schvalenych Zadosti. V roce 2021 bylo schvaleno 181
zadosti o dotaci ve vysi 15366 700 €, pficemzZ nejvice schvalenych Zadosti 1 vyplacenych
finan¢nich poZadavkl méla spolkova zemé& Bavorsko, a to 81 Zadosti v hodnoté 7 600 000 €
anejméné schvalenych zadosti i vyplacenych finan¢nich pozadavkl méla spolkova zemé
Durynsko, a to 0 Zadost v hodnot¢ 0 €. Jedné se o nejvice schvalenych zadosti 1 vyplacenych
finan¢nich pozadavkl za celou dobu podopatfeni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje
nezemedélskych Cinnosti. Z obou obrazki je vidét rostouci tendence jak u poctu schvalenych

zadosti o dotaci, tak u vyplacenych finan¢nich pozadavkt v mil. €.
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Obrazek 11: Pocet schvalenych Zadosti o dotaci od roku 2015
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Zdroj: Bayerisches Staatsministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Dienstleistungszentren Landlicher Raum Rheinland-
Pfalz 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Infodienst
Landwirtschaft — Erndhrung — Léndlicher Raum 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022;
Ministerium fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz 2018, 2019, 2020, 2021, 2022;
Ministerium fiir Umwelt, Klima, Mobilitit, Agrar und Verbraucherschutz 2016, 2017, 2018,
2019, 2020, 2021, 2022; Ministerium fiir Wissenschaft, Kultur, Bundes- und
Europaangelegenheiten Mecklenburg-Vorpommern 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Thiiringer
Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft 2017, 2018, 2019, 2020, 2021
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Obrazek 12: Vyplaceny finan¢ni poZadavek v mil. € od roku 2015
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Zdroj: Bayerisches Staatsministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Dienstleistungszentren Landlicher Raum Rheinland-
Pfalz 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Infodienst
Landwirtschaft — Erndhrung — Léndlicher Raum 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022;
Ministerium fiir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz 2018, 2019, 2020, 2021, 2022;
Ministerium fiir Umwelt, Klima, Mobilitit, Agrar und Verbraucherschutz 2016, 2017, 2018,
2019, 2020, 2021, 2022; Ministerium fiir Wissenschaft, Kultur, Bundes- und
Europaangelegenheiten Mecklenburg-Vorpommern 2018, 2019, 2020, 2021, 2022; Thiiringer
Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft 2017, 2018, 2019, 2020, 2021
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7. Agroturistika v Polsku

7.1. Vyvoj

Pocatky agroturistiky spadaji uz do mezivale¢ného obdobi, kdy se tato ¢innost nazyvala jako
letni prazdninova turistika, ktera se provozovala v okoli velkych mést, na horach a u moie. Po
druhé svétové valce a s nastupem socialismu doslo v nekterych okoli velkych mést k omezeni
nebo dokonce zaniku letni prazdninové turistiky. V 50. letech doslo k obnové této ¢innosti pod
nazvem turistika ve venkovskych oblastech, ktera byla kontrolovana statem, coz nepiispélo
k jejimu rozvoji. Rozvoj nastal az v postsocialistickém obdobi. V Polsku agroturistika vznikla
v roce 1991 s pomoci statnich instituci jako novy fenomén. Béhem 90. let se formovala definice
nového terminu, pfi¢emz v prvni polovin€ byl kladen diiraz na dodatecny zdroj pfijmt pro
farmafe a jeho rodinu a umisténi na vesnici nebo venkové¢, zatimco v druhé poloviné
a v soucasnosti bylo zamétfeno na turistické podnikdni nebo turisticky byznys a rozmisténi na
farmé. Na zacatku 90. let byla agroturistika spojovana s venkovskou turistikou, kterd se az
v poloviné 90. let odd¢lila od agroturistiky, ale byla propojena s turistikou ve venkovskych

oblastech, od které se odloucila na zac¢atku 21. stoleti (Wojciechowska 2022).

Obrazek 13 znazoriiuje vyvoj poctu agroturistickych subjekti v Polsku. V roce 2010
poskytovalo sluzbu agroturistika 9 017 agroturistickych subjektl. V roce 2013 doslo
k zmenSeni a tuto sluzbu nabizelo 8 267 agroturistickych subjektii. Vyraznym rokem se stal rok
2016, kdy nastal vice nez Ctvrtinovy vzestup a agroturistickych subjektti narostlo na 10 652.
Posledni statistické tdaje z roku 2020 ukazuji, Ze pocet agroturistickych subjektli se zna¢né
snizil na 5 974, ptficemz Malopolské vojvodstvi mé nejvice subjektl, a to 1 334, a nejméné

subjektti se nachazi v LubuSském vojvodstvi, a to jenom 111. Rozdily v poctu agroturistickych

v

wrwe

na obdobi 2014-2020. V roce 2015 a 2016 neprobéhlo zadné schvaleni zadosti o dotaci a Zadné
vyplaceni finan¢nich pozadavkl. Teprve v roce 2017 se pomalu zacal cely systém finan¢ni
podpory nastartovavat. Toto obdobi mohlo dostat nékteré agroturistické subjekty do tizivé

finan¢ni situace, a proto byly nuceny ukoncit svou ¢innost.
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Obrazek 13: Vyvoj poctu agroturistickych subjekta od roku 2010
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Zdroj: Glowny Urzad Statystyczny 2012, 2014, 2017, 2022a

Rozlozeni agroturistickych subjektii pro jednotliva vojvodstvi je vidét na obrazku 14. Nejvétsi
procentudlni zastoupeni za celé izemi Polska ma Malopolské vojvodstvi s 17 %, Podkarpatské
vojvodstvi s 11 % a Varmijsko-mazurské vojvodstvi s 11 %. Tato vojvodstvi spojuje velice
rozmanitd krajina. Malopolské vojvodstvi se vyznacuje mineralnimi vodami, solnymi doly
a jeskynnimi komplexy. Pravé minerdlni voda déava potencidl pro vyss$i zastoupeni
agroturistickych subjektii. Pro Podkarpatské vojvodstvi jsou typické historické pamatky,
cyklostezky a lesy. Varmijsko-mazurské vojvodstvi je charakteristické jezery, chranénymi
krajinnymi oblastmi a fekami. Naopak nejmensi procentudlni zastoupeni za celé tzemi Polska
ma Lubusské vojvodstvi s 1 %, Opolské vojvodstvi s 2 % a Lodzské vojvodstvi s 2 %. Tyto

oblasti svym charakterem nevykazuji takovy potencial pro vyuziti v agroturistice.
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Obrazek 14: RozloZeni agroturistickych subjektii v roce 2020
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Zdroj: Regionalne Obserwatorium Terytorialne 2021

Na obrazku 15 je zobrazen kartogram a kartodiagram, ktery ukazuje pocet agroturistickych
subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy. Kdyz se porovnaji udaje z vyse diskutovaného
rozlozeni agroturistickych subjektd, je patrné, Ze v n¢kterych ptipadech nesouvisi vysoky pocet
agroturistickych subjektli se zemedélskou ptidou. Nejlepsim dikazem je Varmijsko-mazurské
vojvodstvi, které ma sice velké procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektii, ale jedna se
jen o nepatrny pocet vzhledem k velikosti plochy zemédélské ptdy, ktera je pata nejvetsi na
uzemi Polska, ato 1 073 150 ha. Rozmisténi agroturistickych subjektli tizce souvisi s ptirodnimi
podminkami, které lakaji turisty navstivit danou oblast. Nejvétsi pocet agroturistickych
subjektl je v Malopolském vojvodstvi, kde se nachazi Bieszczadsky a Ojcowsky narodni park,

solné doly Wieliczka a Bochnia, Tatry a mnoho dalsiho.
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Obrazek 15: Pocet agroturistickych subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy v roce 2020
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Zdroj: Gtowny Urzad Statystyczny 2022b; Regionalne Obserwatorium Terytorialne 2021
7.2. Dotace

Diky schvéleni Evropskou komisi dokumentu Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020
zemé&délstvi dostalo 17,2 mld. €, pficemz 11 mld. € bylo od Evropské unie a 6,2 mld. € bylo od
Polska. Hlavnim cilem dokumentu je zlepSeni konkurenceschopnosti v zemédé€lstvi,
udrzitelnost hospodateni s ptirodnimi zdroji, opatieni v oblasti klimatu a vyvéazenost izemniho

rozvoje venkovskych oblasti (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi 2023a).

V ramci Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 vzniklo opatfeni 6 Rozvoj farem
a hospodarské cinnosti s podopatfenim 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje
nezemédélskych Cinnosti. Toto podopatieni se zabyva podporou rostlinné a zivocisné vyroby,
vyuzitim digitalnich technologii, GdrZzbou vodnich zafizeni, €iSténim zemédélskych objekth
a stroji a ochranou lesa. Taktéz se zde uplatiiuje podpora na velkoobchodni a maloobchodni

prodeje nezemédélskych vyrobktll, femesla a ruéni prace, venkovské turistiky, zpracovani
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nezemédélskych produktii, poskytovani socidlnich sluzeb, ¢innosti v oblasti vypocetni techniky
a technické sluzby (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi 2023b). Mira dotace ¢ini 50 % ze
zpusobilych nakladi na zemédélstvi, lesnictvi a CiSténi a 65 % ze zpusobilych nakladi na
vodohospodafstvi a technologie. Maximalni vySe podpory je 500 tis. zl na pfijemce (Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 2022b). Celkova alokace je 65 mil. € (Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 2014).

Agentura pro restrukturalizaci a modernizaci zemédélstvi je platebni agentura, které realizuje
spolufinancovani z rozpoctu Evropské unie a pomoc z ndrodnich fondt. Vznikla v roce 1994
na podporu rozvoje zemédélstvi a venkovskych oblasti. V ramci Spolecné zemédé€lské politiky
a Spolecné rybaiské politiky dostala moznost Cerpat dotace z Evropského zeméd€lského
zaruéniho fondu, Evropského zeméd€lského fondu pro rozvoj venkova a Evropského
namoiniho a rybaiského fondu. M4 na starosti Pfimé platby, Program rozvoje venkova na
obdobi 2014-2020, Operacni program Rybolov a mote na obdobi 2014-2020, Spole¢na
organizace trhu s ovocem a zeleninou a Vnitrostatni podpora. Cilem je finanéni pomoc
zeméd€lcim, obyvatelim venkova, zemédélskym vyrobctim, podnikateliim, samosprave

a rybolovu (Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 2022a).

Béhem Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 a v ramci podopatieni 6.4 Podpora
investic do vzniku a rozvoje nezeméd¢lskych ¢innosti dochdzelo kazdym rokem ke schvalovani
dotaci. Na obrazku 16 a 17 je vyobrazeny pocet schvalenych zadosti o dotaci a vyplaceny
finan¢ni pozadavek v mil. zt. VSe probéhlo na zdklad¢ urcitych kritérii. V roce 2017 se
uskutecnilo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo celkem schvéleno 331 Zadosti ve vysi
135 741 921 zt. Jedna se o nejméné schvalenych zadosti i vyplacenych finan¢nich pozadavki
béhem podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje nezeméd¢€lskych ¢innosti. V roce
2018 probéhlo schvalovani Zadosti o dotaci. Bylo vyplaceno 550 729 003 zt pro 1303
schvalenych Zadosti. V roce 2019 se vykonalo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo schvéleno
1280 Z&dosti ve vysi 541 528 087 zt. V roce 2020 se realizovalo schvalovani zadosti o dotaci.
Bylo uhrazeno 704 035 911 zt pro 1690 schvélenych Zadosti. V roce 2021 se uskutecnilo
schvalovani zZadosti o dotaci, kde bylo celkem schvaleno 2419 Zadosti ve vysi 1 026 002 677 zt.
Jedna se o nejvice schvéalenych Zadosti 1 vyplacenych finanénich pozadavkl za celou dobu
podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje nezemédélskych cinnosti. Z obou
obrazku je vidét rostouci tendence jak u poctu schvalenych zadosti o dotaci, tak u vyplacenych

finan¢nich poZzadavkl v mil. zt.
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Obrazek 16: Pocet schvalenych Zadosti o dotaci od roku 2017
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Obrazek 17: Vyplaceny finan¢ni poZadavek v mil. zt od roku 2017
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Zdroj: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi 2018, 2019, 2020, 2021, 2022
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8. Agroturistika v Rakousku

8.1. Vyvoj

Agroturistika ma dlouhou tradici, na jejimz zacatku se spis jednalo o dovolenou na venkove.
Po druhé svétové valce, zejména az v 60. letech doslo k vyraznému rozvoji agroturistiky. Do té
doby ptevazovala prevazné v letnim obdobi, ale v 70. letech se objevila i v zimnim obdobi.
Jednalo se o levngj$i zplsob traveni dovolené, coz bylo hlavnim divodem pro vybér
agroturistiky v 80. letech. V Rakousku agroturistika vznikla v roce 1991 jako novy trend, ktery
se stal postupem Casu velmi oblibeny. V 90. letech byl stanoven kvalifikacni systém, podle
kterého byly agroturistické subjekty hodnoceny (Meixner, Rieder, Schermer 2010; Katelieva,
Mubhar 2022).

Obrazek 18 znazoriiuje vyvoj poctu agroturistickych subjektli v Rakousku. V roce 2010
poskytovalo sluzbu turistika, ubytovani a ostatni volnocasové aktivity 10 293 agroturistickych
subjekt. Vroce 2013 doSlo k nepatrnému navySeni a tuto sluzbu nabizelo 10 473
agroturistickych subjektii. Vyraznym rokem se stal rok 2016, kdy nastal propad
a agroturistickych subjektt ziistalo uz jen 9 103. Tento stav muize byt zapfi¢inény piechodem
z Programu rozvoje venkova na 2007-2013 na Program rozvoje venkova 2014-2020.
Néavaznost mezi jednotlivymi programy se uskutecnila bezproblémové. Potad probihalo
schvaleni zadosti o dotaci a vyplaceni finan¢nich pozadavkii. OvSem porovnaji-li se roky 2013
a 2016, je vidét, ze se pocet schvalenych zadosti o dotaci snizil o 36, coz mlze signalizovat
ubytek dosavadnich agroturistickych subjektii nebo to, Ze nevznikly zadné nové agroturistické
subjekty. Posledni statistické udaje z roku 2020 ukazuji, Ze pocet agroturistickych subjektii se
zmenS$il na 8 397, ptfiCemz spolkova zemé Tyrolsko ma nejvice subjektt, a to 2 256, a nejméné
subjektti se nachazi ve spolkové zemi Viden, a to jenom 39. Rozdily v poctu agroturistickych

wrwe

navstévniky vic atraktivnéjsi spolkova zemé Tyrolsko neZ spolkova zemé Viden.
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Obrazek 18: Vyvoj poctu agroturistickych subjekt od roku 2010
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Zdroj: Statistik Austria 2022a

Rozlozeni agroturistickych subjektl pro jednotlivé spolkové zemé je vidét na obrazku 19.
Nejvétsi procentudlni zastoupeni za celé uzemi Rakouska ma spolkova zemé Tyrolsko s 27 %,
spolkové zemé Salcbursko s 18 % a spolkova zemé Styrsko s 18 %. Tyto spolkové zemé spojuje
velice rozmanita krajina. Spolkova zemé Tyrolsko se vyznacuje vodopady, alpskou krajinou
a ledovci. Prave alpské krajina dava potencial pro vyssi zastoupeni agroturistickych subjekti.
Pro spolkovou zemi Salcbursko jsou typické pastviny, jezera a solné doly. Spolkova zemé
Styrsko je charakteristick vinicemi, cyklostezkami a termalnimi prameny. Naopak nejmensi
procentudlni zastoupeni za celé tzemi Rakouska ma spolkova zemé& Viden s 0 %, spolkova
zem¢ Burgenlandsko s3 % a spolkova zemé Vorarlbersko s4 %. Tyto oblasti svym

charakterem nevykazuji takovy potencial pro vyuziti v agroturistice.
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Obrazek 19: RozloZeni agroturistickych subjektii v roce 2020
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Zdroj: Statistik Austria 2022b

Na obrazku 20 je zobrazen kartogram a kartodiagram, ktery ukazuje pocet agroturistickych
subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy. Kdyz se porovnaji udaje z vyse diskutovaného
rozlozeni agroturistickych subjektl, je vidét, ze v nékterych ptipadech nesouvisi vysoky ¢i
nizky pocet agroturistickych subjektii se zemédélskou plidou. Nejlepsim dikazem je spolkova
zems Styrsko, kterd mé sice velké procentudlni zastoupeni agroturistickych subjekt, ale jedna
se 0 maly pocet vzhledem k velikosti plochy zemé&d¢lské pudy, ktera je tfeti nejvetsi na izemi
Rakouska, a to 356 086,15 ha. Dal§im dikazem je spolkova zem¢ Viden, ktera mé sice malé
procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektd, ale jedna se o znaény pocet vzhledem
k velikosti plochy zeméd¢lské pudy, ktera je nejmensi na tizemi Rakouska, a to 6 336,23 ha.
Rozmisténi agroturistickych subjektti izce souvisi s prirodnimi podminkami, které lakaji turisty
k navstéve dané oblasti. Nejvetsi pocet agroturistickych subjekti je ve spolkové zemi Tyrolsko,
kde se nachazi Alpy, jezera Achensee a Schwarzsee, vodopady Stuibenfall a Schleier a mnoho

dalsiho.
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Obrazek 20: Pocet agroturistickych subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy v roce 2020
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8.2. Dotace

Diky schvéleni Evropskou komisi dokumentu Program rozvoje venkova 2014-2020
zemé&délstvi dostalo 7,699 mld. €, pticemz 3,938 mld. € bylo od Evropské unie a 3,761 mld. €
bylo od Rakouska. Hlavnim cilem dokumentu je vytvafet aktivni venkov v oblasti Zivotniho,
hospodaiského a rekreatniho prostfedi a posilit Zivotaschopnost z ekologického,
ekonomického a socialniho hlediska (Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft,

Regionen und Wasserwirtschaft 2018).

V rémci Programu rozvoje venkova 2014-2020 vzniklo opatteni 6 Rozvoj farem a jinych
podnikt, jehoz podopatieni 6.4 Podpora investic do vzniku a rozvoje nezemédélskych obsahuje
operaci 6.4.1 Diverzifikace do nezeméd¢lskych Cinnosti. Tato operace se zabyva diverzifikaci
portfolia farem v oblasti cestovniho ruchu, volno€asovych, komundlnich, spolecenskych

ajinych aktivit, pohoS$téni, tradi¢nich femeslnych c¢innosti a zlepSeni v zpracovanich,
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marketinzich a odbytech produkt a sluzeb. Taktéz se zde uplatiuje podpora na vytvareni
novych pracovnich moznosti, coz vede k zajisténi piijmi a posileni Zivotaschopnosti
zem&délskych subjektl. Mira dotace ¢ini 20 % ze zpuUsobilych ndkladl na investice do
jezdeckych hal, venkovnich jizdaren a komunalnich sluzeb, 25 % ze zptsobilych nakladi na
cestovni ruch, volnocasové a jiné aktivity, pohosténi, tradi¢ni femeslné ¢innosti a zlepSeni
ve zpracovanich, marketinzich a odbytech a 35 % ze zptsobilych nakladi na spolecenské
aktivity. Minimalni vySe podpory je 15 tis. € na projekt a maximalni vyse podpory je 520 tis. €
na projekt. Celkova alokace je 80 mil. € (Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft,

Regionen und Wasserwirtschaft 2022, 2023a).

Zemédelsky trh Rakousko je platebni agentura, jejimz tkolem je provadét administrativni
tizeni. Ukoly se déli na samostatnou a pfenesenou oblast pisobnosti. Vznikla v roce 1993 jako
agentura pro usmériiovani trhu a marketing v zemédélstvi. V roce 1995 po vstupu do Evropské
unie pfibyla nové funkce, a to realizovat vSechny ptedpisy pro evropsky zeméd¢€lsky trh. Mé na
starosti podporu Rakouského programu pro zeméd¢lstvi Setrného k zivotnimu prostiedi, pfimé
platby, granty, zpracovani Programu rozvoje venkova, fondy pro Zemédé€lstvi a lesnictvi
a Pronajimatele soukromych pokojt, usmériiovani trhu s vinem, Evropsky namoini a rybarsky
fond, propagace extenzivniho rybnikéfstvi, vcelafstvi, identifikace skotu a oznaCovani
hovéziho masa, dotace na dodavky mléka, mlécnych vyrobktl, ovoce a zeleniny do §kol a Skolek
a financovani spole¢nosti v oblasti ovoce a zeleniny. Cilem je vykonavani trznich ptedpist,

zpravodajstvi cen, zvySeni kvality a propagace zeméd¢lského marketingu (Agrarmarkt Austria
2022).

Béhem Programu rozvoje venkova 2014-2020 a v ramci operace 6.4.1 Diverzifikace do
nezemédélskych €innosti dochazelo kazdym rokem ke schvalovani dotaci. Na obrazku 21 a 22
je vyobrazeny pocet schvalenych Zadosti o dotaci a vyplaceny finan¢ni poZadavek v mil. €. Vse
probéhlo na zaklade¢ urcitych kritérii. V roce 2016 se uskutecnilo schvalovani Zadosti o dotaci,
kde bylo celkem schvaleno 36 Zadosti ve vys$i 1 246 443 €. Jedna se o nejméné schvalenych
zadosti 1 vyplacenych finan¢nich pozadavkid beéhem operace 6.4.1 Diverzifikace do
nezemédélskych ¢innosti. V roce 2017 probéhlo schvalovani zZadosti o dotaci. Bylo vyplaceno
3859507 € pro 133 schvélenych zadosti. V roce 2018 se vykonalo schvalovani zadosti
o dotaci, kde bylo schvéleno 134 Zadosti ve vysi 4 112 588 €. V roce 2019 se realizovalo
schvalovani zadosti o dotaci. Bylo uhrazeno 4 184 207 € pro 116 schvalenych zadosti. V roce

2020 se uskutecnilo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo celkem schvaleno 187 Zadosti ve
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vysi 6 813 652 €. Jedna se o nejvice vyplacenych finan¢nich pozadavki za celou dobu operace
6.4.1 Diverzifikace do nezemédélskych Cinnosti. V roce 2021 probéhlo schvalovani zadosti
o dotaci. Bylo vyplaceno 6 276 348 € pro 179 schvélenych zadosti. V roce 2022 bylo schvaleno
214 Z4dosti o dotaci ve vysi 6 402 612 €. Jedna se o nejvice schvéalenych Zadosti za celou dobu
operace 6.4.1 Diverzifikace do nezemédélskych Cinnosti. Z obou obrazki je vidét rostouci

tendence jak u poctu schvalenych zadosti o dotaci, tak u vyplacenych finan¢nich pozadavki

v mil. €.
Obrazek 21: Pocet schvalenych Zadosti o dotaci od roku 2016
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Obrazek 22: Vyplaceny finan¢ni poZadavek v mil. € od roku 2016
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9. Agroturistika na Slovensku

9.1. Vyvoj

Jelikoz v minulosti bylo Slovensko spojené s Ceskem, vyvoj agroturistiky je tedy velice
podobny. Kvili kolektivizaci, kterd prob¢hla v 50. letech minulého stoleti, a celkovému
politickému systému nemohlo dojit k rozvoji tohoto oboru. Taktéz se zde nachdzel vysoky
pocet chat a chalup, které byly vyuzivany jako fenomén druhého bydleni. Na Slovensku se
agroturistika objevila v roce 1991 jako novy trend, u kterého se ocekavalo, ze bude zachovan
1 v budoucnosti. Ponévadz nema tak silnou tradici a neni zcela vybudovéana, je nutné tento obor

podporovat a rozvijet (Haban, Otepka 2004).

Obrazek 23 znazoriiuje vyvoj poctu agroturistickych subjektli na Slovensku. V roce 2010
poskytovalo sluzbu agroturistika a venkovsky turismus 164 agroturistickych subjektd. V roce
2013 doslo k navySeni a tuto sluzbu nabizelo 219 agroturistickych subjekti. Vyraznym rokem
se stal rok 2016, kdy nastal vice nez polovi¢ni propad a agroturistickych subjektl zlstalo uz
jen 101. Tento stav muze byt zapfi¢inény pfechodem z Programu rozvoje venkova SR 2007—
2013 na Program rozvoje venkova SR 2014-2020. Navaznost mezi jednotlivymi programy se
uskute€nila bezproblémové. Potad probihalo schvéleni Zadosti o dotaci a vyplaceni finan¢nich
pozadavkill. Ov§em porovnaji-li se roky 2013 a 2016, je patrné, Ze se pocet schvalenych Zadosti
o dotaci snizil o 75, coz muze signalizovat ubytek dosavadnich agroturistickych subjektti nebo
zadné nove vzniklé agroturistické subjekty. Posledni statistické udaje z roku 2020 ukazuyji, Ze
pocet agroturistickych subjektll se nepatrné sniZil na 97, pticemz Banskobystricky kraj ma
nejvice subjektl, a to 27, a nejméné subjektd se nachazi v Trencinském kraji, a to jenom 5.
ptirodnich podminek je pro navstévniky vic atraktivnéjs$i Banskobystricky kraj nez Trencinsky

kraj.
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Obrazek 23: Vyvoj poctu agroturistickych subjekta od roku 2010
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Zdroj: Statisticky urad Slovenskej republiky 2012, 2015, 2018, 2022a

Rozlozeni agroturistickych subjekti pro jednotlivé kraje je vidét na obrazku 24. Nejvétsi
procentudlni zastoupeni za celé uzemi Slovenka méa Banskobystricky kraj s 28 %, Nitransky
kraj s 20 % a KoSicky a PreSovsky kraj s 12 %. Tyto kraje spojuje velice rozmanité krajina.
Banskobystricky kraj se vyznacuje lesy, termalnimi prameny a historickymi centry. Pravé
termalni pramen dava potencial pro vyssi zastoupeni agroturistickych subjekti. Pro Nitransky
kraj jsou typické mineralni vody, rostlinné vyroba a rovinné oblasti. Kosicky a PreSovsky kraj
je charakteristicky jeskynnimi komplexy, plesy a historickymi pamatkami. Naopak nejmensi
procentudlni zastoupeni za celé uzemi Slovenska ma Trencinsky kraj s 5 %, Trnavsky kraj
s 6 % a Bratislavsky a Zilinsky kraj s 8 %. Tyto oblasti svym charakterem nevykazuji takovy

potencial pro vyuziti v agroturistice.
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Obrazek 24: RozloZeni agroturistickych subjektii v roce 2020
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Zdroj: Statisticky trad Slovenskej republiky 2022a

Na obrazku 25 je zobrazen kartogram a kartodiagram, ktery ukazuje pocet agroturistickych
subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy. Kdyz se porovnaji udaje z vyse diskutovaného
rozloZeni agroturistickych subjektl, je vidét, Ze v nékterych piipadech nesouvisi vysoky ¢i
nizky pocet agroturistickych subjektli se zemédélskou piidou. Nejlepsim dikazem je Nitransky
kraj, ktery ma sice velké procentudlni zastoupeni agroturistickych subjektti, ale jedna se o maly
pocet vzhledem k velikosti plochy zeméd¢€lské ptdy, ktera je nejvetsi na izemi Slovenska, a to
417 856,66 ha. Dal§im dikazem je Bratislavsky kraj, ktery ma sice malé procentualni
zastoupeni agroturistickych subjekt, ale jedna se o zna¢ny pocet vzhledem k velikosti plochy
zemédéelské pady, ktera je nejmensi na tizemi Slovenska, a to 71 368,86 ha. Rozmisténi
agroturistickych subjektd Gizce souvisi s prirodnimi podminkami, které 1akaji turisty k navstéve
dané oblasti. Nejveétsi pocet agroturistickych subjekt je v Banskobystrickém kraji, kde se
nachazi Narodni park Muranskd planina, Badinsky a Dobro¢sky prales, Bystrianska

a Harmanecka jeskyn€ a mnoho dalsiho.
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Obrazek 25: Pocet agroturistickych subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy v roce 2020
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Zdroj: Statisticky trad Slovenskej republiky 2022a, 2022b
9.2. Dotace

Diky schvaleni Evropskou komisi dokumentu Program rozvoje venkova SR 2014-2020
zemé&délstvi dostalo 2,079 mld. €, pfi¢emz 1,545 mld. € bylo od Evropské unie a 534 mil. €
bylo od Slovenska (Néarodna siet’ rozvoja vidieka SR 2015). Hlavnim cilem dokumentu je zvysit
povédomi vefejnosti 0 moznostech Cerpani finanénich prostredkti z Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova a o uloze, kterou vykonava Evropska unie. Dal$im cilem je posileni
konkurenceschopnosti zemédélského sektoru, udrzitelnost managementu piirodnich zdroji,
pfizpisobovani se klimatickym zméndm a vyvédzZenost Uzemniho rozvoje venkovskych
hospodafstvi a komunit, véetné vytvafeni a udrZovani pracovnich mist (Ministerstvo

podohospodarstva a rozvoja vidieka SR 2017).

V ramci Programu rozvoje venkova SR 2014-2020 vzniklo opatieni 6 Rozvoj zemédélskych

podnikli a podnikatelské ¢innosti s podopatienim 6.4 Podpora na investice do vytvaieni
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arozvoje nezemédélskych &innosti. Toto podopatieni obsahuje oblast 1 Cinnosti spojené
s venkovskym cestovnim ruchem a agroturistikou, kterd se zabyva vytvafenim nebo
modernizaci arealti na rozvoj rekreacnich a relaxacnich ¢innosti, véetné poskytovani vzdélavani
a vytvoreni konferencnich prostori, vystavbou nebo rekonstrukci ubytovacich zafizeni
a diverzifikaci ¢innosti podnikli na produkty nebo sluzby, které¢ diive nebyly pfedmétem jeho
¢innosti. Mira dotace ze zpusobilych vydaji ¢ini pro velké podniky 35 % v PreSovském,
Kosickém, Banskobystrickém a Zilinském kraji a 25 % v Trené¢inském, Nitranském,
Trnavském a Bratislavském kraji, pro stfedni podniky 45 % v PreSovském, KoSickém,
Banskobystrickém a Zilinském kraji a 35 % v Trenéinském, Nitranském, Trnavském
a Bratislavském kraji a pro mikro a malé podniky 55 % v PreSovském, KosSickém,
Banskobystrickém a Zilinském kraji a 45 % v Trenéinském, Nitranském, Trnavském
a Bratislavském kraji. Velké podniky se definuji jako podniky, které zaméstnavaji vice nez 250
osob a maji ro¢ni obrat vyS$$i nez 50 mil. € nebo ro¢ni bilan¢ni sumu vyssi nez 43 mil. €. Stfedni
podniky se urcuji jako podniky, které maji pocet zaméestnancti méné nez 250 a jejichz ro¢ni
obrat je nizs$i nez 50 mil. € nebo ro¢ni bilanéni suma nizsi nez 43 mil. €. Malé podniky se
vymezuji jako podniky, které zaméstnavaji méné nez 50 osob a maji rocni obrat nebo rocni
bilan¢ni sumu niz8i nez 10 mil. €. Mikro podniky se oznacuji jako podniky, které maji pocet
zamé&stnancll méné nez 10 a jejichz rocni obrat nebo ro¢ni bilanéni sumu nizsi nez 2 mil. €.
Vyse vydajl, ze kterych je stanovena dotace, je 3 mil. € na projekt pro vSechny kraje kromé
Bratislavského kraje, ktery ma pouze 440 tis. €. Celkova alokace je 60 mil. € (P6dohospodarska
platobna agentura 2015a, 2015b).

Zemédélska platebni agentura je organem statni spravy, jejimz tkolem je zajiStovat podpory
a dotace v oblasti zeméd€lstvi a rozvoje venkova s prispévky poskytnutymi z evropskych
strukturalnich a investi¢nich fondd. Jednd se o organizaci finanén€ napojenou na rozpocet
Ministerstvi zem&délstvi a rozvoje venkova Slovenské republiky. Vznikla v roce 2003 a hned
doslo ke slouc¢eni Agentury SAPARD. Vroce 2004 se stala pravnim nastupcem zruSené
Intervenéni zemédélské agentury SR. M4 na starosti ptimé podpory, projektové podpory, statni
pomoc a programy a opatfeni v ramci organizace trhu. Cilem je poskytnout finan¢ni prosttedky
slovenskym zemédélclim, farmartim, lesnikiim, vinaiim, vcelafiim, rybarim ¢i chovatelim

a také obcim a méstlim na rozvoj venkova (Podohospodarska platobné agentura 2022a, 2023b).

Béhem Programu rozvoje venkova SR 2014-2020 a v ramci podopatfeni 6.4 Podpora na

investice do vytvafeni a rozvoje nezemédélskych cCinnosti dochazelo kazdym rokem ke
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schvalovani dotaci. Na obrazku 26 a 27 je vyobrazeny pocet schvalenych Zadosti o dotaci
a vyplaceny finan¢ni pozadavek v mil. €. Vse probéhlo na zakladé¢ urcitych kritérii. V roce 2016
se uskutecnilo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo celkem schvéleno 164 zadosti ve vysi
100 484 400 €. Jedna se o nejmén¢ schvalenych zadosti béhem podopatieni 6.4 Podpora na
investice do vytvareni a rozvoje nezemédélskych ¢innosti. V roce 2017 probehlo schvalovani
zadosti o dotaci. Bylo vyplaceno 98 772 194 € pro 165 schvalenych zadosti. Jedna se o nejméné
vyplacenych finan¢nich pozadavkl béhem podopatieni 6.4 Podpora na investice do vytvareni
a rozvoje nezemedélskych Cinnosti. V roce 2018 se vykonalo schvalovani zadosti o dotaci, kde
bylo schvaleno 173 Zadosti ve vysi 106 107 845 €. V roce 2019 se realizovalo schvalovani
zadosti o dotaci. Bylo uhrazeno 106 124 604 € pro 174 schvalenych zadosti. Jedna se o nejvice
schvalenych zadosti i vyplacenych finan¢nich pozadavki za celou dobu podopatieni 6.4
Podpora na investice do vytvareni a rozvoje nezeméedélskych ¢innosti. V roce 2020 bylo celkem
schvaleno 173 zadosti o dotaci ve vysi 105 424 847 €. V roce 2021 probehlo schvalovani
zadosti o dotaci. Bylo vyplaceno 105 424 847 € pro 173 schvalenych zadosti. V roce 2022 se
vykonalo schvalovani zadosti o dotaci, kde bylo schvaleno 173 zadosti ve vysi 105 424 847 €,
pticemz nejvice schvalenych Zadosti i vyplacenych finanénich pozadavki mél Banskobystricky
kraj, a to 38 Zadosti o hodnoté 27 908 910 € a nejméné schvélenych zadosti mél Trencinsky
kraj, a to 5 zadosti, a nejmén¢ vyplacenych finan¢nich pozadavki mél Bratislavsky kraj, a to
hodnotu 2 037 204 €. Z obou obrazki je vidét mirn€ rostouci az stagnujici tendence jak u poctu

schvalenych zadosti o dotaci, tak u vyplacenych finan¢nich pozadavkl v mil. €.
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Obrazek 26: Pocet schvalenych Zadosti o dotaci od roku 2016
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Obrazek 27: Vyplaceny finan¢ni poZadavek v mil. € od roku 2016
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10. Srovnani vybranych stati

V bakalaiské praci jsem se zaméfila na tematiku agroturistiky v Cesku a v sousednich statech
s cilem analyzovat vyvoj tohoto oboru, porovnat postaveni jednotlivych stati a zhodnotit
finan¢ni podporu. V nésledujici kapitole se pokusim shrnout vyznamné zjisténi o dané

problematice.

Vyzkum ukazal, Ze agroturistika v jednotlivych statech neni na stejné urovni a jeji vyvoj byl
odlidny. Staty jako Cesko a Slovensko, které byly ovlivnény minulym rezimem, byly omezeny
v rozvoji tohoto oboru a misto toho doslo k rozvoji chatafeni a chalupateni, a proto jejich
nastartovani bylo pomalé a objevuji se ndznaky nedostatecného chapani samotného pojmu.
Naopak statim jako Némecko, predevSim jeho zdpadni cast, kterd nebyla pod stejnym
politickym vlivem jako Cesko a Slovensko, a Rakousko nic ve vyvoji nebranilo a maji za sebou
uspésnou minulost tohoto oboru. Tim se potvrdily piedpoklady, které byly na zacatku
stanoveny. Ddéle bylo zji$téno, ze kazdy stat ma nastaveny svoje vlastni podminky pro
financovani agroturistiky ze svych zdrojl i1 ze zdroji Evropské unie. V ramci vyhledévani dat

nema Evropska unie nastaveny jednotny systém.

Vyzkum vychdzi ze Sirokého spektra nastudované literatury. Jelikoz se bakalarska prace zabyva
velice specifickym tématem, nelze ho Upln€ porovnat s jiz existujici literaturou, protoze
literatura se vétSinou zaméfuje na konkrétni stat nebo oblast a uz se nevénuji porovnani stat

vvvvv

finan¢ni podpory.

Vysledky vyzkumu ukézaly, Ze nelze na agroturistiku nahliZet jako na pevné definovany pojem
uz jen ztoho divodu, Ze agroturistika nemé presné ustanovenou definici a je ovlivnéna
pusobenim zejména historickych, spolecenskych a finanénich faktorti. Pocatky tohoto oboru
probihaly rlizné€ v jednotlivych statech a byly ovlivnény danou situaci. V poslednich letech
doslo jak k ristu, tak k propadu agroturistickych subjekti. Mezi roky 2010 az 2013 pftibylo
agroturistickych subjekti u vSech stat s vyjimkou Némecka a Polska, kde byl zaznamenan
pokles. Kromé Polska vSechny staty v roce 2016 postihl ipadek agroturistickych subjekti, coz
venkova 2014-2020. V roce 2020 tato situace postihla i Polsko, zatimco ostatni staty se uz

k daném stavu pfizplsobily, bud’ se pocet agroturistickych subjektli zvysil, anebo snizil.

50



Agroturistika se nachazi typicky v oblastech, které se vyznacuji zajimavymi pifirodnimi
podminkami. Jedna se zejména o hory a podhiifi, ktera jsou velice atraktivni pro navstévniky,
ale pro zemédé€lce jsou to nepfiznivé podminky, které si pravé kompenzuji poskytovanim
agroturistiky, tudiz nejvétsi pocet agroturistickych subjektli se vyskytuje v téchto oblastech.
Porovnani vSech statl je vidét na obrazku 28. Lze si vSimnout, ze staty, které si v minulosti
prosly jinym politickym rezimem, dnes vyrazné zaostavaji vi¢i okolnim statim. Toto zjiSténi
je vidét u statd, jako jsou Cesko, Slovensko, u kterych se objevil trend chatafeni a chalupatent,
a vychodni ¢ast Némecka. Vyvoj agroturistiky v Polsku nebyl béhem minulého rezimu
zastaven, a tak se mohl i béhem n€ho rozvijet. Taktéz je zde dobte vidét lidr v agroturistice,
¢imz je Rakousko, které vynika vhodnymi pfirodnimi podminkami pro tento obor. Dtlezité je
i finan¢ni podpora oboru jak ze strany statu, tak ze strany Evropské unie, a proto byl vytvoren
Program rozvoje venkova 2014-2020, ktery navéazal na Program rozvoje venkova 2007-2013.
V soudasné dobé probiha novy Strategicky plan 2023-2027. U vsech stati kromé& Ceska
a Slovenska je patrna rostouci tendence v poctu schvalenych zadosti o dotaci a vyplacenych
finanénich pozadavki. Cesko méa opaénou tendenci a Slovensko maé spise stagnujici tendenci.
Vyplyva to z niz§iho z4jmu vetejnosti o agroturistiku a niz$iho poctu agroturistickych subjekta,

jak se ukazalo z vySe uvedené analyzy.
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Obrazek 28: Pocet agroturistickych subjekti na 10 000 ha zemédélské pudy v roce 2020
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11. Zavér

Tématem bakalatské prace byla agroturistika v Cesku a v sousednich statech. Prace méla tii
hlavni cile. Prvnim cilem bylo analyzovat vyvoj a soudasny stav agroturistiky v Cesku
a v sousednich statech v poslednich 10 letech. Druhym cilem bylo porovnat postaveni
agroturistiky v Cesku a v sousednich statech z hlediska celého statu a jeho regionalni
diferenciace. Tietim cilem bylo zhodnotit finanéni podporu v agroturistice v Cesku
a v sousednich statech. Pro naplnéni hlavnich cili byly stanoveny nésledujici vyzkumné
otazky: Jak se vyviji agroturistika v Cesku a v sousednich statech? Jaky je rozdil v agroturistice
v Cesku a v sousednich statech? Jak4 je finanéni podpora agroturistiky v Cesku a v sousednich
statech? Vysledky této prace jsou obsazeny v nasledujicich odpovédich na stanovené vyzkumné

otazky.

Jak se vyviji agroturistika v Cesku av sousednich statech? Agroturistika, jakoZto jedna
zmoznosti diverzifikace zemédélské cinnosti, se zacala rozvijet ke konci 20. stoleti. Jeji
o novy fenomén traveni volného ¢asu na agroturistickém subjektu, ktery se porad rozviji. Staty
jako Némecko, predevsim jeho zépadni ¢ast, kterd nebyla pod stejnym politickym vlivem jako
Cesko a Slovensko, a Rakousko mély piiznivéjsi podminky pro rozvoj tohoto oboru a jejich
vyvoj byl podobny. Staty jako Cesko a Slovensko mély ztizené podminky tehdejsim politickym
rezimem, ktery agroturistiku omezoval ve vyvoji, a misto toho doSlo k rozvoji chatateni
a chalupafteni. V poslednich 10 letech doSlo u vétSing stath k nartistu agroturistickych subjekti.

Zlomovym momentem se stal rok 2016, kdy nastal ptechod z Programu rozvoje venkova 2007—

2013 na Program rozvoje venkova 2014-2020.

Jaky je rozdil v agroturistice v Cesku a v sousednich statech? Pozdgjsi nastup agroturistiky
druhého bydleni, a nizky pocet agroturistickych subjekti. Tim se potvrdil ptfedpoklad, Ze
v Cesku ana Slovensku agroturistika nebude tak roziifena. D¥ivéjsi nastup agroturistiky
v Némecku a Rakousku zptisobil velky zdjem spoleCnosti a vysoky pocet agroturistickych
subjektil, ¢imz se potvrdil predpoklad, Zze staty jako Némecko a Rakousko budou na vyssi
urovni neZ okolni staty. Umisténi agroturistickych subjektt je hlavné koncentrované v horach

a podhtifich, jak se ukazalo v provedenych analyzéach.
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Jaka je finandni podpora v agroturistice v Cesku a v sousednich statech? DialeZitou roli
v agroturistice hraje i finan¢ni podpora. Financovani probiha prostfednictvim jednotlivych statl
a Evropské unie, ktera vytvofila Program rozvoje venkova 2014-2020, ktery navazuje na
uspésny Program rozvoje venkova 2007-2013. V soucasné dob¢ probihd novy Strategicky plan
2023-2027. Program rozvoje venkova 2014-2020 podporoval agroturistiku pomoci opatfeni
M6. Agroturistické subjekty konkrétnich stath vyuzivaly finanéni podporu riizné. Staty jako
Cesko a Slovensko nederpaly dotace ve velké mife. Naproti tomu Némecko a Rakousko

dostatecn¢ vyuzivaly finan¢ni podporu.

Vysledky vyzkumu naznacuji, ze vyvoj agroturistiky neprobiha ve vSech statech stejné. Taktéz
se nekteré staty 1isi v pfevazném umisténi agroturistickych subjektt. Dale bylo zjisténo, ze

urcité staty nevyuzivaji dostatecné financni podporu pro rozvoj agroturistiky.

Na agroturistiku tedy nelze nahlizet jako na jednotny celek. Kazdy stat umoziuje v ramci svych
moznosti agroturistiku, ale nachdzi se v odlisSném vyvojovém stadiu a nabizi ji v rizné podobé.
Nekteré staty jsou na tom lépe a nékteré hiife. Lze si v§Simnout, ze Polsko vykazuje jiné znamky
chovani. I kdyz v minulosti si proslo stejnym politickym rezimem jako Cesko a Slovensko,
dnes patii mezi pét statl s nejvétsim poctem agroturistickych subjekti v Evropské unii. OdliSuje
se od ostatnich statd i ve vyvoji v poslednich 10 letech. Finan¢ni podporu vyuzivad jako
Némecko a Rakousko. Z toho vyplyva, Ze i staty se slozitymi poc¢atky miizou Casem patfit mezi

staty s rozvinutou agroturistikou.

Z urcitého hlediska lze fict, ze ve statech, kde neni agroturistika na tak vysoké urovni,
zemé&délci prichazeji o moznost zvysit si ptijem pomoci diverzifikace zemédé€lské ¢innosti do
agroturistiky. OvSem nemusi se hned jednat o chybu zemédélct, ale mize jit jenom
o nedostate¢nou informovanost nebo nezajem vetejnosti o agroturistické moznosti. V praxi by
to mohlo znamenat, ze by bylo vhodné ud¢lat prizkum a popiipad€ zvysit propagaci tohoto

oboru.

Navaznost na tento vyzkum by byla mozna ve vice smérech. Vyzkum by se mohl rozsitit o dalsi
staty a zaméfit se opét na vyvoj, porovnani a financovani agroturistiky. Nebo by se vyzkum
mohl soustfedit na konkrétni problematiku v agroturistice. Navrhovala bych se zam¢fit na
Polsko, a to z diivodu, ktery byl naznacen vySe. Zde lze pokladat vyzkumné otazky typu: Co

pomohlo agroturistice v tak rychlém rozvoji? Jak se bude agroturistika vyvijet i do
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budoucnosti? Lze se inspirovat timto statem ve vyvoji agroturistiky pro ostatni staty

s nepfiznivymi pocatky?

Agroturistika pfedstavuje vyznamnou ¢innost jak pro samotné zemédélce, tak pro venkov. Diky
agroturistice si mohou zemédélci diverzifikovat svlij pfijem. Venkovska piiroda ldka turisty
k navstéve agroturistickych subjekti a zdejSim pamatkdm. Proto je dulezité, aby zeméd€lci,
Evropskd unie a jednotlivé stity a jejich instituce spolupracovali na podpofe a rozvoji

agroturistickych aktivit.

Zaveérem lze konstatovat, Ze agroturistika je novym fenoménem cestovniho ruchu, ktery ma
potencial pro dalsi riist a rozvoj. Tento zplisob dovolené oceni zejména zemédélci, ktefi si
pomoci agroturistiky diverzifikuji zeméd¢€lskou c¢innost. Je dulezité, aby byla finan¢né

podporovana ze strany jednotlivych statii a Evropské unie.
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