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Posudek na bakala Fskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[ ] oponentsky posudek Prof. PharmDr. Alena Sumova, CSc., DSc.
Datum:
9.5.2024

Autor:

Adéla Knapova

Nazev prace:
Casna ontogeneze bunécnych cirkadiannich hodin

[ ] Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem préace bylo shrnout poznatky o raném vyvoiji cirkadiannich hodin od
diferenciace embryonalnich kmenovych bunék po komplexni dokoncéeni vyvoje
morfologicko-funkéniho stavu centralnich cirkadiannich hodin v suprachiasmatickych
jadrech hypotalamu.

Struktura (¢lenéni) prace:

Po formalni strance prace obsahuje Uvodni ¢ast, nasledovanou kapitolami
zaméfenymi 1) na popis struktury a funkce cirkadianniho systému, vetné
molekularnich mechanismu, které rytmy generuji, 2) na vyvojova stadia embrya, 3)
vyvoj hodin pfi deferenciaci kmenovych bunék v souvislosti se segmentac¢nimi
hodinami, 3) vyvojem centralnich a perifernich hodin u savcl a 4) synchronizaci
fetalnich sav€ich hodin matefskymi signély. Zavére¢na kapitola shrnuje napinéni cilt
prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroju?

Autorka pouzila relevantni literarni zdroje, kde v naprosté vétsSiné prevaZzuji primarni
citace. V pfipadé pouziti pfehledovych ¢lanku jako zdroje jsou tyto vyznaceny
v prehledu citaci.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Po formalni strance je prace zpracovana velmi peclivé. Text je doplnén vhodnou
obrazovou dokumentaci, ktera usnadnuje pochopeni problematiky.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly bezezbytku naplnény, autorce se podafrilo ¢tivou formou shrnout
vSechny podstatné informace, které se tykaji dané problematiky. Velmi kladné
hodnotim i pfistup studentky béhem sepisovani prace, kdy pravidelné postup pfi
psani konzultovala jak po obsahové, tak i formalni strance. Praci sepsala
samostatné. Z mého pohledu je vysledkem velmi kvalitni bakalarska prace, kterou
doporucuji k obhajobé

Otazky a pfipominky oponenta:
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Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta  (bude zvefejnén)
X vyborné [ ]velmidobie [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vypin éni:

* Tucné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
k jednotlivym bodum, celkova délka by neméla presahnout 2 strany (jednotlivé boxy
Ize prodlouzit i zkréatit)

o Zaskrtavani poliCek: Vlozte kurzor pfed policko, kliknéte pravym tlacitkem
mysi, zvolte Vlastnosti , vyberte Zaskrtnuto a OK.

* Pred ulozeni instrukce smazte!

Instrukce pro doru ¢€eni:

» Posudek, prosim, zaSlete v elektronické a rovnéz tisténé formé. Elektronicka
verze bude zvefejnéna s predstihem na internetu, tisténa poslouzi jako
soucést protokolu o obhajobé.

» Posudek v elektronické podob & ve formatu .pdf (pfipadné .doc nebo .txt )
na e-mailovou adresu mkalous@natur.cuni.cz a jako Pfedmét/Subject uvedte
Posudek bakala Fské prace.

» VytiSt ény a podepsany vytisk na adresu: Doc. RNDr. Martin Kalous, CSc.
Katedra bunéc¢né biologie PFF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




