Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

W] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Mgr. Vlastimil Stenzl
DX oponentsky posudek

Datum: 20.5.2024

Autor: Tereza Hnykova

Nazev prace:
Izolace DNA z dotykovych stop a jeji forenzni analyza

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejné&nych pozadavk( (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem bakalafské prace je zmapovat sou¢asné poznatky tykajici se vyuziti
analyz dotykovych stop ve forenzni praxi se zamérenim na Sirokou $kalu faktord,
které doprovazi analyzu tohoto specialniho typu biologickych stop. Autorka na celé
radé studii doklada také slozitost interpretace vysledkl pro diikazni fizeni a potiebu
vénovat se dal§imu vyzkumu v této oblasti. Cile prace byly v tomto bodé zcela jisté
naplnény.

Struktura (€lenéni) prace:

Struktura a rozsah bakalarské prace je standardni a odpovida pozadavkim na
bakalafskou praci. Clenéni jednotlivych kapitol odrazi predem navrzenou strukturu
bakalarske prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Gidaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje, které jsou prevzaté z relevantnich ¢asopist zabyvajicich se
danou Sirokou problematikou jsou recentni. Struktura citaci odpovida normé a je
dodrzena v celé praci. Pocet pouzitych literarnich zdrojl je Umérny rozsahu
bakalarske prace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova Uroven):

Formalni Uroven bakalafské prace je vyborna. Obcas se v textu objevuji drobné
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syntaktické chyby, které vSak nenarusuji celkovy dojem napf. posledni odstavec -
,musi znat moc.“

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Autorka ve své praci dobfe zaclenila nové se rozvijejici problematiku dotykovych
stop do celkového okruhu metod vyuzivanych ve forenzni genetice a spravné
popsala zakladni metodické pfistupy. Velmi dobfe zaradila do Gvodu polemiku
vztahujici se k vysvétleni pojmu ,dotykova stopa“ (véetné anglického originalu),
ktery je Casto nejednoznaéné chapan i v odbornych kruzich. Vzhledem k dnes jiz
pomérné obsahleé literatufe vybrala velmi vhodné zdroje, ¢imz byl cil bakalarské
prace naplnén. Zaméfila se také na problematiku interpretace vysledk( dotykovych
stop, ktera bude do budoucna pravd&podobné vyZadovat nové pfistupy v diikaznim
fizeni. Jako pfiklad zvolila vhodné realné pfipady, ve kterych byly dotykové stopy
analyzovany.

Otazky a pfipominky $kolitele/oponenta:

MuZete okomentovat mozné vyuZiti metody pfimé (direct) PCR pro analyzu
dotykovych stop? Jaké vyhody/nevyhody by vyuziti tato metody pro analyzu
dotykovych stop pfedstavovalo?

Navrh hodnoceni:

DX vyborng [ ] velmi dobfe I___I dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis skohteleloponentaW

Instrukce pro vypInéni:

e Prosime oponenty i $kolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiinéjéi komentafe k jednotlivym
bodum (dodrzujte rozsah), tuéné vyznagené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ve Wordu nebo PDF/A nejpozdéji do
26.5. 2024 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro téely zvefejnéni na internetu pro
studenty), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéast protokolu o obhajobé&) na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Viniéna 7

128 44 Praha 2

Ceska republika




