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X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Ciefom prace je charakterizovat’ bakterialne enzymy podielajuce sa na
dekompozicii kostného tkaniva, ako aj identifikovat hlavné molekularne mechanizmy
interakcie danych enzymov a kostného tkaniva.

Struktura (Elenéni) prace:

Praca je ¢lenena v sulade s poziadavkami na uvod, teoreticku ¢ast (4 kapitoly), zaver a
zoznam pouczitej literatury. Kapitoly v ramci teoretickej Casti su radené od najvSeobecnejSich
po najkonkrétnejSie, ¢o navonok dodava praci pozadovanu Strukturu, avSak samotny obsah

jednotlivych kapitol je nerovnomerny, najma v suvislosti s cielmi prace. Kapitoly opisujuce
vSeobecnejsie javy (napr. kapitoly €. 1 a ¢&. 2) su dlhSie (5-6 stran) a Casto podrobnejsie
kontextualizované ako niektoré kapitoly, ktoré priamo rozoberaju ciele prace (napr. kapitola
€. 3 — Bakterie uc€astnici se dekompozice, ktora ma 2 strany a predovsetkym podkapitola
3.1. Vliv bakterii a bakterialnich enzym(i pfi dekompozici kostni tkané v dizke 2 odstavcov).
Uvodné kapitoly sa zaroveri zaoberaju detailmi, ktoré neposkytuju potrebny zaklad pre
splnenie cielov reSerSe a zase naopak informacie, ktoré by bolo dobré spomenut,
opominaju.

V uvode kapitoly €. 1 (Kost) sa autorka venuje stru€nému opisu vSeobecnych vlastnosti
kosti, avSak neSpecifikuje jej molekularnu trukturu, poznanie ktorej je esencialne pri
analyze molekularnej dekompozicie kostného tkaniva.

V podkapitole €. 1.1. sa autorka venuje osifikacii a jej podtypom (,endochondralni*

a ,intramembrandzni“), avSak tieto informacie nie su dalej nijak vyuzité, ani spominané v
suvislosti s odolnostou voc€i bakterialnym dekompoziénym procesom.

Podobne sa v podkapitole 1.2. Kolagen autorka venuje vSeobecnym aspektom kolagénu,
ktoré suvisia najma s makkym tkanivom a procesmi, ktoré naslednu dekompoziciu kostného
tkaniva priamo neovplyviuju. V nasledujucich kapitolach potom autorka rozobera
molekularne mechanizmy Stiepenia kolagénu bez toho, aby Citatelovi predstavila zakladnu
molekularnu Struktaru a jej Specifika, t. j. informacie, ktoré by prave bolo vhodné vysvetlit

v podkapitole &. 1.2.

V ramci Clenenia podkapitoly €. 1.2. je taktiez problematické rozdelenie jednostranove;j
podkapitoly na dalSie tri podkapitoly, kazdu dlhu jeden odstavec.

Dalsim problematickym aspektom prace je, Ze nazvy kapitol ¢asto dostatoéne
nekoreSponduju so svojim obsahom.

V podkapitole €. 2.3. ,Molekularni mechanismus dekompozice kostni tkané*“ su rozoberané
dve hlavné podtémy, a to zaradenie pravych bakterialnych kolagenaz do systému MEROPS
a mechanizmus Stiepenia kolagénu bakterialnymi kolagenazami, av§ak tento mechanizmus
nie je explicitne prepojeny s kostnym tkanivom az na posledny odstavec (strana 10).

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?
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Praca cituje 76 zahrani¢nych publikacii z viacerych obdobi, z poslednych piatich
rokov je priblizne 16 publikacii. Praca cituje aj publikacie vyrazne starSieho data
(napr. Maclennan et al. 1953, Krane 1982), konkrétne suhrnné ¢lanky, ktoré
vzhfadom na datum a charakter informacie nemusia mat aktualne informacie
vyplyvajuce z najnovsich vyskumov.

Publikacie zahrnuté v reSersi su vacsinovo biochemického a molekularneho
charakteru. Na blizSiu kontextualizaciu v ramci dekompozicie a priblizenie
antropologickych aspektov tejto problematiky by bolo vhodné zahrnut viac publikacii
z oblasti tafondmie, €i uz z bioarcheologického alebo forenzného kontextu.

V zozname zdrojov su Styri publikacie oznacené za sekundarne citacie, avsSak

v texte pri nich nie su uvedené primarne citacné zdroje. V zozname zdrojov je 18
dalSich suhrnnych ¢lankov, ktoré neboli oznaCené ako sekundarne citacie.

Dva z literarnych zdrojov nie su vhodné ako zdroje literarnej reSerSe:

Vass (2001) ,Beyond the grave - Understanding human decomposition® je odkaz na
¢lanok vo vedecko-popularnom Casopise, nie vo vedeckom periodiku. Odporucala
by som pouZit jednu z oficialnych vedeckych publikacii od uvedeného autora ako
zdroj.

Kaiser et al. (2013) ,Presumed fair: ironic effects of organizational diversity
structures.” je publikacia o diskriminacii na pracovisku z prostredia Spojenych Statov
Americkych. Tento Clanok v texte cituje rozdelenie dekompozicie na v€asnu

a neskoru fazu rozkladu. Tieto informacie sa vSak v tomto ¢lanku nenachadzaju.

Z formalneho hladiska (t. j. pismo, format) je format citacii, ako aj zoznam literarnych
zdrojov jednotny.

Citovanie v texte je nerovhomerné a obCas nedostatoéné, v priemere su na jeden
odstavec 3-4 citacie, ob&asne iba 2 citacie (vid strana 9). Na viacerych miestach

v texte autorka uvadza vety spésobom: ,StarSie tafonomicky orientované studie...”
»Vacsina recentnich praci...“. Pri danych vetach vSak uvadza len jednu citaciu.

V jednom pripade v podkapitole 2.2. uvadza: ,Proces je velmi dobfe popsan
zejména s ohledem na jeho vyznam pro forenzna a archeologické aplikacie® avSak
toto tvrdenie nie je citované, ani nie su dané informacie rozvijané dalSimi citovanymi
tvrdeniami.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Praca neobsahuje vlastné vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Text je po stranke formatu spracovany v sulade s poziadavkami (Cislovanie stran,
riadkovanie apod.). Jazykova uroven prace je dobra, avSak prehladnost textu je
miestami problematicka, najma z dévodu pouzitia nejednotnej a nepresnej
terminologie. Autorka Casto pouziva anglicizmy, resp. anglické terminy s Ceskym
fonetickym prepisom alebo €eskou koncovkou (napr. ,adipocire, ,internisticky®, atd’.)
namiesto relevantnych Ceskych ekvivalentov alebo popisu terminu s anglickym
slovom v Uvodzovkach. V suvislosti s tym sa straca prave presnost terminoldgie,
ktora mala byt anglicizmami docielena.

Graficky je praca doplnena o jeden obrazok, a sice ,vlastni schématické znazornéni
dekompozi¢nich procesu®. V ramci schémy su jednotlivé makroskopické a
molekularne zlozky dekompozicie stavané na jednu uroven (napr. ,rozklad
proteinov” a ,rozklad kostni tkané®), navnadujuc tak dojem, Ze dané deje prebiehaju
exkluzivne a jeden nie je su€astou druhého. Nepresnosti v ramci schémy uberaju na
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jej pridanej hodnote. Naopak blizSie vizualne priblizenie viacerych klucovych
terminov a procesov napr. mechanizmus Stiepenia kolagenu alebo grafické
znazornenie jednotlivych typov kolagenaz by napomohli lepSiemu pochopeniu
zakladnych pilierov danej reSerse.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Ciele bakalarskej prace boli z vacsej Casti naplnené. Autorka charakterizovala
jednotlivé rodiny enzymov podiefajucich sa na dekompozicii, ako aj pribliZila velké
mnozstvo mechanizmov interakcie danych enzymov a kolagénu. Praci chybalo
zasadenie danych mechanizmov do SirSieho antropologického kontextu a teda praca
s antropologickymi zdrojmi, ako aj déslednejSia organizacia ziskanych poznatkov

v texte.

Pracu hodnotim na ,dobfe“. Za predpokladu excelentnej obhajoby a blizSej
kontextualizacie danych mechanizmov v ramci antropologie a tafonomickych
procesov by som sa vedela priklonit' k ,velmi dobre”.

Otazky a pripominky Skolitele/oponenta:

1. V uvode spominate rozdiely medzi pravymi a nepravymi kolagenazami (napr.
schopnost pravych kolagenaz Stiepit’ kolagén bez modifikacie substratu).
Odrazaju sa tieto rozdiely v efektivite bakterialneho rozkladu kolagénu oproti
aktivite Zivoc€iSnych a ludskych enzymov?

2. V podkapitole 4.3. spominate, Ze hydrolyza kolagénu na Zelatinu je
uskutoCnovana acidifikaciou, ¢o zaistuje karboanhydraza: ¢im je aktivita
karboanhydrazy stimulovana, resp. €o je aktivatorom karboanhydrazy pri
dekompozicii?

3. V zavere spominate, Ze interakcia medzi bakterialnymi enzymami a kostnym
tkanivom zavisi na rade faktorov vratane fyzikalno-chemickych podmienok
prostredia. Mohli by ste uviest' 1-2 priklady Specifickych podmienok
prostredia, ktoré mdzu vyrazne zvysit, resp. znizit podiel bakterialnej aktivity,
resp. aktivity bakterialnych enzymov na dekompozicii tkaniva?

Navrh hodnoceni:

[ ] vyborng [X] velmi dobife [X] dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ve Wordu nebo PDF/A nejpozdéji do
27.5. 2024 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro ucely zverejnéni na internetu pro
studenty), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé) na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky Clovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Viniéna 7

128 44 Praha 2
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