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s e . Znamka
Kritéria hodnoceni prace 1 5 3 7
Adekvatnost/soucasnost tématu
Kvalita formulace vyzkumného cile/problému X
Adekvatnost pouzitych metod X
Splnéni cilt prace X
Ptinos zaveérd prace pro obor X
Préace s odbornou literaturou X
Interpretace ziskanych vysledki X
Formalni a stylisticka Groven X
Vedouci prace: Hodnoceni trovné spoluprace

[ Prace je teoretickou literarni reSersi
X Prace obsahuje vlastni empirické vysledky

Slovni hodnoceni:
Téma prace (piredmét reSerse, cile empirického vyzkumu)

Cilem diplomové prace bylo zmapovat povédomi zubnich 1ékaiti v Ceské republice
0 problematice funkénich poruch v oblasti temporomandibularniho kloubu z pohledu
fyzioterapie a stavu mezioborové spoluprace, dale zvysit povédomi o mezioborové
spolupraci mezi t€émito dvéma profesemi.

Struktura (¢lenéni prace)

Prace je €lenéna tradi€nim zplisobem pouZzivanym u praci s empirickym vyzkumem na
uvod, teoretickd vychodiska, cil a ukoly prace, metodiku préce, interpretaci vysledki
vyzkumu, diskusi a zavér v celkovém rozsahu 98 stran. Seznam literatury, hlavni listy a
ptilohy z toho tvoti 31 stran.

Kapitoly Uvod az Vysledky jsou v souladu s o¢ekavanym obsahem. Diskuze je z ¢asti
souhrnem vysledkd, nikoliv diskuzi. Kapitola Explora¢ni ¢ast vysledkd je ¢lenéna do
podkapitol podle jednotlivych otazek, bohuzel vzhledem k poctu otazek jde o velké drobeni
obsahu. V kapitole Zaveér jsou opét shrnuty vysledky.

Ptilohy obsahuji Zadost pro schvalovani etiky vyzkumu, dotaznik pro zubni 1ékate a poukaz
FT 06.
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Ke c¢tivosti textu by velmi piispélo, kdyby bylo ¢astéji uvedeno znéni otazek, a nejen jejich
Cislo. Ctenaf musi neustale listovat do prilohy. Také v tabulkach 8 a 9 by mohly byt texty
dotaznikovych polozek a nejen ¢isla, velmi by to usnadnilo ¢teni textu.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Diplomantka uvadi v seznamu pouzité literatury celkem 50 literarnich prament, z ¢ehoz je
31 zahrani¢nich. Ac¢koliv pievazuji zahrani¢ni literarni prameny, teoreticka cast Cerpa
pievazné jen z ¢eskych prament nékolika malo autord. Diplomantka prokazala schopnost
vyhledat ¢lanky v databazich védeckych ¢lankt. Vysledky kontroly antiplagiatorskymi
systémy odpovidaji ptivodni praci a vykazuji nizkou shodu, Theses.cz 9 %, Turnitin 15 %.

Po formalni strance literarni prameny trpi uréitymi nedostatky. Tvar ro¢niku a ¢isla stranky
nema podle normy ISO 690 z roku 2022 tvar napt. 13(5), pfi¢emz neni ziejmé, proc je
ro¢nik tuénym pismem. Podle normy ISO 690 z roku 2022 je zvyraznéni jen kurzivou, a to
nazvu pramenu nebo nazvu periodika. Pfi citovani Harvardskym stylem se seznam pouzité
literatury necisluje.

Dale by oponentka doporucila citovat prameny na konci véty pied teckou.

Adekvatnost pouZzitych metod (soubor, nastroje, sbér a zpracovani dat):

Soubor byl dostate¢né charakterizovan, a i kdyZ navratnost dotazniku nebyla velka,
vzhledem k respondentiim se podafilo diplomantce sebrat dostateény pocet odpovedi.
Vsechny otazky byly analyzovany jednak stanovenim relativni ¢etnosti vyjadienou
procenty a dale byly analyzovany nékteré souvislosti pomoci neparametrické korelace a chi
kvadrat testu. Grafim s ¢etnostmi chybi popis osy y. Vzhledem k tomu, Zze v nazvu grafu je
absolutni pocet (n = 78), je pak na prvni pohled nejasné, co za ¢isla v grafu jsou. V praci je
sice zminéno, Ze jde o procenta, ale pokud ¢tenaf necte text souvisle, miiZze mu tato
informace uniknout.

Stanoveni statistické vyznamnosti povazuje oponentka jako nevhodné. Statisticka
vyznamnost korela¢niho koeficientu nam sdéli pouze to, ze v zakladnim souboru, ze
kterého byl analyzovany soubor vybran, je korelace rozdilné od nuly. V tomto ptipadé
jednak neslo o vybér ze zakladniho souboru a jednak jakou vahu ma by méla tato
informace? Pokud bychom pouzili koeficient determinace, tak 0,3592 = 13 %, tedy
sledované jevy spolu souvisi pouze ze 13 procent. Staci to na potvrzeni hypotézy?
Oponentce neni jasné, jak byla kodovana otdzka ¢. 6 a otazka €. 24. UZ u veéku l1ékart a
1¢kafek se objevuje median a primér z intervalt, kterym tedy musela byt pfifazena Ciselna
hodnota, ovSem systém neni nikde oziejmen. Totéz plati i u otazek ¢. 6 a 24.

Tabulka €. 11 pak uvadi popisné statistiky z Cisel, ktera si mize ¢tenaf jen domyslet. Navic
otazka ¢. 6 ma 6 moznosti, zatimco otazka ¢. 24 ma jen 5 moznosti. Jak byly toto moznosti
kodované? Také podle oponentky nejde o intervalova ¢i pomérova data, tak ze uvedena
popisna statistika neodpovida typu dat.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, graficka uprava, jazykova uroveii)

Po formalni strance je diplomova prace na dobré urovni. Oponentka neshledala zadné
vaznéj$i nedostatky.

Prace mimo formuléfe v pfiloze neobsahuje zadné obrazky, na vSechny pouzité grafy a
tabulky je v textu nalezité odkazano. Celkova graficka uroven prace je dobra.
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SpInéni cili prace a celkové hodnoceni

Diplomantka zpracovala mnozstvi relevantni literatury 0 znalosti zubnich 1€katii o
problematice temporomandibuldrniho kloubu z pohledu fyzioterapie v ¢eském prostredi a
splnila cil, ktery si stanovila. Po formalni strance je diplomova prace peclivé zpracovana,
z metodologického hlediska jsou v diplomové praci ur€ité nedostatky.

Celkov¢ vsak predkladané diplomova prace napliiuje pozadavky kladené na diplomovou
praci a oponentka ji doporucuje k obhajobg.

Otazky a pripominky k obhajobé:

Jak si vysvétlujete, Ze Cast 1ékaii odesila pacienty k fyzioterapeutovi, i kdyz nezna formulaf
FT 06? Jak to tedy d¢la?

Opravdu znalost formulaie FT6 souvisi s tim, zda zubni 1ékaf odesila pacienty

k fyzioterapeutovi? Nemuze to byt tak, Ze kdo chce pacienta odeslat, ten formulaf najde anebo
to jde 1 bez néj (viz ptedchozi otazka)?

Prace doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.

Hodnotitel prace: Podpis: f,ﬂ;{' U plee
PhDr. Sarka Vokounova, Ph.D.

V Praze dne: 27. 5. 2024



