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Nazev prace: Socialni u€eni u ptakl: mechanismy a vyznam v rlznych kontextech

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout dostupnou literaturu o socialnim uceni u ptakdu

s podrobnym zaméfenim na mechanismy, které ho zprostfedkovavaji, a kontexty,
ve kterych se toto chovani uplatfiuje a bylo zkoumano. Posledni kapitola se
zaméfuje na mezidruhové socialni uceni.

Struktura (Clenéni) prace:

Pfredlozena bakalarska prace ma 39 stran textu (v€etné 4 stran pouzité literatury) a
je €lenéna do péti kapitol (uvod, tfi kapitoly vlastniho literarniho pfehledu, zavér).

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzila autorka v reSerSi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Seznam pouzité literatury Cita 95 citaci. VSechny zdroje pouzité v bakalarské praci
jsou uvedeny v pouzité literatufe a vice versa a jsou relevantni. Z 95 citaci je
citovano 71 odbornych &lanku, 18 review, 4 knihy a 2 komentare/brief
communication. U nékterych zdroju chybi v citaci spravny rozsah stran (cit. 1; 11;19;
20; 21; 32; 43; 44, 54, 65; 76; 77; 81, 83; 91), maji pouzity jiny citaéni styl (cit. 22;),
nejasny rok publikace (cit. 34) nebo jsou jinak nekompletni — zkracena pfijmeni
poloviny autort (cit. 75), periodikum/nakladatelstvi (cit. 28; 43; 75).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni a jazykova uroven prace je velmi dobra. Text je doplnén pouze dvéma
schématy a po grafické strance bych navrhoval pfidat vice obrazové dokumentace,
napr. pro rychlejsi pochopeni vysvétlovanych experimentd, coz by mohlo usetfit i
mnozstvi textu, ktery jednotlivé experimenty popisuje.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka predlozené prace prokazala dobrou schopnost prace s literaturou. Vyjadfuje
vlastni nazory na problematiku, dava dostupnou literaturu do vzajemného rozporu a
snazi se upozorfiovat na uskali nékterych studii. Praci by asi prospélo i kritiCtéjsi
zhodnoceni jednotlivych experimentl napf. metodiky, poctu jedincl ve studii atd.,
avSak predpokladam, Ze u praci tohoto typu ziska student tuto schopnost az vlastni
zku8enosti s experimenty a analyzami. Zavér by snesl podrobnéjsi vyvozeni
vyplyvajici z analyzované problematiky. Citace mohly byt peclivéji pfekontrolovany.

Prace vyhovuje kritériim kladenym na standardni bakalarské prace na PiF UK
a pIné ji doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pripominky oponenta:
Pfipominky:

(1) V praci se Casto objevuji véty typu: ,existuji studie zamérujici se primo na tuto

otazku (str. 7) ,velké mnoZstvi praci (...) napsana fada studii (str. 8)% ,schopnost
imitace je dnes prokazana u nemalého mnoZstvi ptac¢ich druhd (str. 10)* ,u mnoha
ptacich druh( se také vyvinulo specialni potravni volani (str. 17)*, které nemaiji citaci,
nebo autorka uvadi pouze jeden pfiklad. Zde bych doporucil citovat co nejvice
prikladd, nebo relevantni review (napf. podrobnéji shrnuto v...), kde jsou tyto
pfiklady uvedeny. Obecné se nebojte citovat v textu vice/vicekrat, a nedavat pouze

jednu citaci na konec odstavce.

(2) Néktera (predevsim uvodni) souvéti odstavcl plsobi spiSe jako preklady (par
pfikladd uvadim pro autorku nize). Vézte, ze si oponent publikaci otevie a prelozena
véta z abstraktu, nebo prvni véta introduction pak neplsobi dobfe. Do budoucna se
toho snazte vyvarovat.

(a) Dal$im ptacim druhem pouzivajicim nastroje jsou novokaledonské vrany (Corvus moneduloides),
které jsou dokonce povazovany za nejpokrocilej$i vyrobce a uzivatele nastrojl v celé ptadi fisi a
vy€nivaji frekvenci vytvareni nastrojl a jejich diverzitou. (...) (Kenward et al., 2006)

Compared with most other tool-using animals, this species stands out with regard to the frequency of
tool-oriented behaviour and the diversity and complexity of tool shapes routinely used in the wild.

(b) Ptaci jsou zvlasté vhodni pro studium pouzivani nastroja diky jejich rychlému vyvoji, coz je velmi
praktické z dlivodu ¢asové nakladnosti, ktera je podstatné vyssi u experimentl s primaty

(Kenward et al., 2006).

Birds, however, are particularly suitable for this type of study, both because of the possibility of
experimentation and because their rapid development makes practical experiments that would be
much more time consuming to conduct in primates.

(c) U&eni, at' uz individualni nebo socialni, o potencidlné nebezpeénych stimulech, jako jsou
predatofi, je nesmirné dulezité pro utvareni adaptivniho chovani v rychle se ménicim prostredi, ve
kterém Zivocich Zije (Olsson a Phelps, 2007).

Learning about potentially harmful stimuli and events is critical in shaping adaptive behavior in a
rapidly changing environment.

Otazky:

(1) V praci uvadite (str. 2), ze u solitérné zijicich zvifat mohou mit rizné formy
socialniho u€eni znaény vliv na vysledné chovani jedince. Mohla byste uvést

s

konkrétni pfiklady a kontexty u takto zijicich druhd zvirat (tj. solitérnich/non-
grouping)?

(2) Z dostupné literatury bych doplnil napf. studii mapujici Sifeni novatorského
otevirani popelnic na pfedméstich Sydney u kakadu [Y], studii na kavkach popisujici,
Ze generalizace a kompetice brzdi vyuziti socialniho uéeni v potravnim kontextu [?],
nebo studii na nékolika druzich sykorek vyuzivajicich socialni informaci pfi stavbé
hnizda [3]. Jak tyto studie zapadaiji do kontextu Vasi bakalarské prace?

1 Klump et al., 2021; Science, 373(6553)

2 Arbon et al., 2023; Proceedings of the Royal Society B, 290(2004)
3 Vistalli et al., 2023; Behavioral Ecology and Sociobiology, 77(13)

(3) Na str. 29 uvadite, Ze reintrodukovani jedinci (nauceni na predatora) maji

v pfirodé nizsi mortalitu zapfiinénou neobezfetnosti a nerozpoznanim predatora.
Neni tomu pravé naopak, tj. jsou obezietné&jsi? Byly poznatky vlivu socialniho uceni
na rozeznani a vyhybani se predatorum vyuzity v praxi i u jiného druhu, nez je
lejs€ik dlouhonohy (Petroica australis) uvedeny v praci (McLean et al., 1999)?
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(4) Dale na str. 29 uvadite, ze ,se drive predpokladalo, Ze socialni u¢eni v kontextu
vybéru partnera ma vliv pouze u tokanistnich druhu, ale Ze dnes se jiZ vi, Ze socialni
uceni ovlivriuje vybér partnera u druhut Zijicich v parech nebo polygamnich
svazcich®. Cely odstavec je v3ak citovan pouze jednou studii na tetfivkovi obecném,
ktery se rozmnozuje v toku (Hoglund et al., 1990). Jaké studie byste uvedla jako
pfiklady u druht Zijicich v parech?

(5) V zavéru uvadite, Ze stale nejsou s jistotou zodpovézené nékteré otazky tykajici
se socialniho u€eni. Zavér je idealnim mistem, kde by se tyto otazky mély
formulovat. Mohla byste nékteré tyto otazky, které by podle Vas bylo dobré
zodpovédét, formulovat?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
[ ]vyborn& [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Mgr. Patrik Stehlik

Instrukce pro vyplnéni:

o Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte zhruba rozsah), tué¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla-bc-2023.docx

e Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalaifské praci nebo (v pfipadé
externich oponentu) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
Zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaSlete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 ¢i na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
souCésti protokolu o obhajobé bakalafské prace a musi byt k dispozici nejpozdé&ji v den
obhajoby.
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