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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele: Jan Mourek
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Datum: 28. 5. 2024

Autor: Filip Jelinek

Nazev prace:

Hmyz jako modelova skupina pro vyzkum znalosti o bezobratlych a postoju
k bezobratlym

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout dosavadni poznatky z vyzkumu znalosti riznych vékovych
skupin lidi o hmyzu a postoju ke hmyzu a identifikovat hlavni faktory, které tyto
znalosti a postoje ovlivhuji.

Struktura (Clenéni) prace:

Po kratkém uvodu je vlastni literarni reSerSe je Clenéna do tfi hlavnich kapitol, které
jsou dale podrobnéji Clenény. Prvni je vénovana lidskym postojam ke hmyzu, druha
znalostem o hmyzu a tfeti rGznym faktorim, které znalosti i postoje ovliviuji. Tyto
kapitoly se ¢aste¢né prolinaji, protoze fada studii zkoumala znalosti i postoje a jejich
vzajemny vztah.

Za nejzdafrilejSi a nejzajimavéjsi asti povazuji podkapitoly vénované postojim
ke konzumaci hmyzu a odrazu hmyzu v kultufe.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autor vychazi z celkem 93 praci, z toho je 1 v Cesting, ostatni v anglictiné. Az na
vyjimKy jsou to primarni vyzkumné studie. V8echny zdroje jsou relevantni. Na chyby
v citovani jsem nenarazil.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je po formalni strance standartni, prehledna, s jednoduchou grafikou, text je
dopInén dvéma tabulkami a tfemi obrazky.

Po stylistické strance je prace slabsi. Formulace myslenek a udrzeni logické
navaznosti textu Cinily Filipovi obtize. Chtél bych ocenit, Ze se jazykova uroven

od prvnich verzi textu vyrazné zlepsSila, i kdyZ ma k dokonalosti daleko. Filip se
snazil pedlivé zapracovat pfipominky moje pfipominky konzultanta, dr. Petra Sipka.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Filip podle mého nazoru cile prace splnil na odpovidajici urovni a vyhovél
pozadavkum kladenym na bakalarfské prace na biologické sekci PfF UK. Zpracoval
reSersi na Siroké téma s pfesahem do evolu¢ni psychologie a humanitnich oboru, na
zakladé studia velkého mnozstvi relevantnich literarnich zdroja.

Spoluprace s Filipem byla pfijemna, praci se vénoval s nadSenim, systematicky jiz
od Cervna 2023 a prubézné mi zasilal jednotlivé kapitoly a chodil pravidelné
na konzultace.

Praci hodnotim i pfes vyhrady ke stylistice kladné&, doporucuiji ji k obhajobé a
navrhuji hodnoceni ,,velmi dobre*.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentéafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pri posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla-bc-2023.docx

o Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalafské praci nebo (v pfipadé
externich oponentu) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaslete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini¢éna 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 Ci na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé bakalarské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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