Oponentni posudek diplomové prace Bc. Tomase Pohana ,,Vyuziti jehlové metody pro uréeni
vyparu z porézniho prostredi*

Prace se zabyva mérenim hloubky vyparové fronty v poréznich materialech, vypo¢tem intenzity
vyparu pomoci Fickova zakona a jeji nasledné porovnani s pfimym meérenim. Prace je ¢lenéna do
Sesti kapitol: Uvod, Teoreticka ¢ast, Metodika a studovany material, Vysledky, Diskuse a Zavér.
Cilem prace bylo porovnat rlizné zplsoby urceni intenzity vyparu z pisku a vzork( hornin, dil¢im
cilem pak ur€eni hloubky vyparové fronty v nesoudrzném materialu.

Prace je po slohové strance napsana velmi pékné, véty na sebe stylisticky navazuji a neobsahuje
gramatické chyby. Obsahové stranka textu je v8ak vyrazné horsi. Uvodni kapitola se zabyva
vyparem a jeho méfenim. Bohuzel zde dochazi k zaméné terminl ,vypar“ a ,vlhkost“ kdy autor
napfiklad uvadi, ze vypar ovliviiuje objem zemin. Druha kapitola se detailné zabyva vyparem a
detailnim popisem chovani vlhkosti a veskerymi potfebnymi nalezitostmi. Bohuzel se zde
vyskytuji zasadni chyby, napfiklad Ze se v suché pfipovrchové zoné vyskytuje kapalna voda nebo
Ze se v pérech vzdy musi vyskytovat voda. DalSi informace jsou mirné zavadéjici, jako napfiklad o
zmeéné barvy fluoresceinu. Treti kapitola Metodika a studovany material velmi podrobné popisuje
provadéné experimenty. Jednotlivé ¢asti jsou vSak psané na preskacku a neni zcela jasné, jak
experimenty probihaly jako celek. Nékteré informace jsou v pfimém rozporu s citovanymi zdroji
(informace o vzlinani po jehle). Pokud by skutec¢né dochazelo ke vzlinani, tak to ma byt uvedeno
v kapitole Vysledky, idealné Sifeji popsané v Diskusi. Nasledujici kapitola Vysledky obsahuje
informace o provedenych méfenich. Bohuzel je zbyte¢né zaplevelena pasazemi, které jsou jiz
napsany v Metodice nebo by méli byt vice rozebrany v Diskusi. Misto téchto ¢asti zde mohli byt
lépe popsany vysledky, napfiklad jakym zplsobem klesa hloubka vyparové fronty nebo jakou
rychlosti. Obrazky 23 a 24 zobrazuji totéz. Misto toho by bylo vhodné napfiklad ukazat vyvoj
vyparové fronty v éase. Grafy by byly pfehlednéjsi, kdyby méli vSechny stejnou délku osy x.
Nazorné by na nich byl vidét rozdil zaklesavani mezi jednotlivymi experimenty. Tabulka 9 uvadi
pfehled vyslednych hodnot soucinitele difuzni vodivosti pro pisek a horninové vzorky. Z nivyplyva,
Ze autor prace vSechny parametry zméfil. V Metodice vSak bylo uvedeno, ze horninové vzorky byly
vybrany z toho divodu, Ze u nich jsou parametry znamé. Nasledujici text odporuje tabulce, kdy se
lisSi hodnoty sedani pisku. Kapitola Diskuse popisuje vzniklé problémy, které se vyskytly pfi méfeni.
BohuZel spousta téchto problémd je pouze nakouslych a neni $ifeji diskutovana. Nékteré
problémy jsou jisté nad ramec diplomové prace (napfiklad rozdil soucinitele difuzni vodivosti
rliznych vzork( pisku), ale nékteré by byt diskutovany mohly (napfiklad pro¢ je nepfesnost méfeni
vyparoveé fronty u hornin vétsi nez u pisku). PEkné je naopak zpracovana analyza chyby vypoctené
intenzity vyparu chybou mérfeni hloubky vyparové fronty. Podkapitola Doporucéeni pro dalsi
vyzkum by si zaslouzila dislednéjsi reSersi, nebot nékteré navrhované postupy jiz byly provedeny
a u jinych bylo prokazano, Ze jsou pro navrhovanou interpretaci zcela nevhodné. Kapitola Zaveér
stru¢né shrnuje ziskané informace této prace.

Diplomova prace obsahuje 87 stran textu, 57 obrazk(, 11 tabulek a 7 pfiloh. Celkem prace
obsahuje 57 citovanych zdroju, z toho vyrazna vétSina zahrani¢nich ¢asopisl. Zdroje jsou v textu
prace citovany spravné, ale v Seznamu literatury neni dodrzen jednotny systém. Nékteré prace
jsou uvedeny chybné. Napfiklad u prace doktorky Lisy Mol a profesorky Heather Viles jsou v textu
uvedena jména autor(l Casper Mol a John Viles.



Otazky, které mohou zaznit pfi obhajobé:

1) Jakse liSivypar z pisku zplsobeny rliznymi zplsoby sypani? Jaky vliv ma zp(isob sypani na
mereni?

2) Proc je vypocitana intenzita vyparu nizSi nez nameérena?

3) Proc je nepfesnost méreni vyparové fronty u hornin vétsi nez u pisku?

4) Pro¢ ma normované sypani pisku trychtyfem vétsi chybu nez volné nasypani?

Cilem diplomové prace byly stanoveny takto: ,Pomoci kombinace jehlové metody a Fickova
zakona vypoditat intenzitu vyparu z nékolika vzorkd pisc¢ité zeminy a hornin. Tyto vysledky
nasledné srovnat s pfimym méfenim intenzity vyparu. Dil¢im cilem bylo otestovat vyuZiti jehlové
metody pro urCeni hloubky vyparové fronty v nesoudrzném materialu (pisCité zeminé) a na
dvanacti rlznych horninovych vzorcich.“ PrestoZe diléi cil neni nikterak ambicidzni, méfeni
v nesoudrzném materialu jiz bylo provadéno a vyhodnocené testované horninové vzorky byly
pouze tfi, tak hlavni cil je vyraznym pfinosem pro studium vyparovych procest jak v horninach,
tak v zeminach.

Diplomova prace studenta Bc. Tomase Pohana i pfes vySe popsané nedostatky spliiuje pozadavky
diplomové prace studijniho programu Aplikovana geologie, a proto ji doporucuji k obhajobé
s navrzenym hodnocenim dobfre.
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