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X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Autorka v Uvode uvadza, Ze cielom jej prace je preskumat ulohu mTOR signalnej
drahy v regulacii sekreCného fenotypu spojeného so senescentnymi bunkami
(SASP).

Struktura (Clenéni) prace:

Praca ma Standardnu Strukturu, ktora obsahuje struény uvod, samotnu literarnu
reSers Clenenu do kapitol a podkapitol, zaver a zoznam literatury. Praca je doplnena
aj o anglicky a Cesky abstrakt a klucové slova, obsah a zoznam skratiek.

Rozsah prace je dostatoCny.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reserSi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka cituje takmer 90 relevantnych zdrojov, ktoré zahffiaju mnohé vyznamné
povodné aj prehladové publikacie z danej oblasti.

Vytkla by som formalne chyby v zozname literatury, ktoré pravdepodobne vznikli
kvéli citatnému softwaru, napr. zdvojenie publikacii Coppé, 2010 &i Kuilman, 2008,
chybajuci ¢asopis (napr. Bode-Boger, 2005), €i chybajuce DOI v mnohych
pripadoch.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Praca neobsahuje vlastné vysledky.

Formalni daroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Praca je napisana velfmi dobrou angli¢tinou s ob&asnymi Stylistickymi chybami a
preklepmi (napr. ritric oxid namiesto nitric oxid na str. 13). Autorka by mala venovat
viac pozornosti britskému a americkému hlaskovaniu.

Text je zarovnany vlavo namiesto do bloku ako byva zvykom a obsahuje viacero
formalnych chyb (nekonzistentné pouzitie kurzivy, vyskyt bielych Stvorcov,
nespravna velkost pisma v podkapitole 4.5,...).

Autorke by som vytkla pouzivanie skratiek, kedy niektoré uvadza v zozname, ale

v texte ich nevysvetli a naopak niektoré zavadza v texte viacnasobne (mTOR,...).
Praca obsahuje sedem obrazkov prevzatych z literatury. Vytkla by som popis
obrazkov, napr. vo Fig.1 a Fig.7, kedy text uplne nezodpoveda tomu, o je
zobrazené a vo Fig.5, kde je pouzité slovo ,current” na schému z roku 2003, hodilo
by sa slovo ,simplified".
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Ciel prace bol splneny. Autorka sa v SirSej miere venuje uvedeniu Citatela do
problematiky senescencie a mTOR drahy, menej tak samotnej regulacii SASP
mTOR drahou. Spomenula v3ak vSetky najdblezitejSie doposial popisané
mechanizmy.

Vybrana téma aj problematika senescentnych buniek a samotnej mTOR drahy je
velmi komplexna a naro€na, preto ocenujem autorkinu snahu vybrat’ pre Citatela tie
najdolezitejSie fakty. Bohuzial, Casto sa to prejavuje na Citatefnosti prace, kedy
autorka vynechava informacie alebo opakuje myslienky. Text tak obCas straca
konzistentnost’ a posobi chaoticky.

Do buducna by som autorke odporucila venovat viac pozornosti ucelenosti textu a
formalnej uprave, aby praca nepésobila unahlene a nestracala sa tak jej informacna
hodnota.

Napriek spominanym pripomienkam pracu odporu¢am k obhajobe.

Otazky a pfipominky oponenta:

1. V praci popisujete replikativnu a onkogénmi indukovanu senescenciu. Viete
popisat dalSie typy senescencie, s ktorymi sa stretavame v literature?

2. V podkapitole 2.1. sa venujete ulohe senescencie v starnuti a rakovine.
Mobzete v kratkosti popisat dualnu rolu senescencie na vznik nadorov, teda
akym spésobom chrani a akym spdsobom prispieva k tvorbe rakoviny?

3. V podkapitole 5.2. uvadzate, Ze zniZzenie mTOR aktivity predlZuje Zivot
hlodavcom, ale aj ludom. Viete toto tvrdenie podlozit konkrétnymi prikladmi
z literatury alebo z klinickych studii?

4. V podkapitole 5.4. sa venujete mTOR inhibitorom, kedy spravne uvadzate,
Ze su schvalené ako imunosupresiva pri transplantacii organov. Su nejaké
mTOR inhibitory schvalené aj na lieCbu rakoviny?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
[ ]vyborn& [ ]velmidobfe [X] dobfe [ ]nevyhovél(a)
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