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X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych poZadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem pfedkladané prace bylo shrnout a diskutovat problematiku vlivu chemoterapie
na muzskou plodnost zahrnujici pfedstaveni riznych druhl cytostatik a mechanismu
jejich ucinku na reprodukci, v€etné prezentace zplsobl ochrany muzské plodnosti v
prubéhu IéCby. Prace predstavuje vyzkumné oblasti, které se zdaji byt cestou ke
snizeni gonadotoxického ucinku léCby a ke zvySeni u€innosti chemoterapie jako
takove.

Struktura (Clenéni) prace:

Struktura a ¢lenéni bakalaiské prace je standartni a odpovida pozadavkim na
Clenéni tohoto typu praci.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V préaci je pouzito dostate€né mnozstvi relevantnich literarnich zdroju, které zahrnuji
jak puvodni odborné prace, tak souhrnné €lanky predkladajici uceleny pfehled dané
problematiky. Autorka dokazala v téchto zdrojich dohledat a nasledné vhodné pouzit
potifebné informace a prokazala tak, ze se dokaze v dostupné literatufe dobfe
zorientovat a se ziskanymi informacemi vhodné nakladat.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroveni):

AZ na drobné nedostatky béZzného charakteru ve formé preklepu, chybéjici
interpunkce, nestandartniho slovosledu apod. je formalni uroven prace na
pozadované urovni odpovidajici BP.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Cilem pfedkladané prace bylo shrnout a diskutovat problematiku vlivu chemoterapie
na muzskou plodnost. V prabé&hu psani prace musela studentka nejen dohledat a
utfidit informace z dostupné odborné literatury ale zaroven prokazat, Ze dokaze nad
témito informacemi kriticky premyslet, davat je do vzajemného kontextu a diskutovat
je. Jako Skolitelka pfedkladané prace se domnivam, Ze se tyto cile studentce Natalii
Klimové podafilo splnit. S praci studentky jsem v pribéhu jejiho psani jsem byla
velmi spokojena, Natalie byla béhem nasi spoluprace nad textem proaktivni a
projevovala znacnou pili. Na moje komentare a rady vzdy reagovala a text podle
nich dokazala upravit. V pribé&hu vypracovavani BP tak tex postupné ziskaval na
kvalité a formé. Na zakladé vySe uvedeného hodnotim praci Natalie Klimové velmi
kladné.
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