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Nazev prace: Modifikace chromatinu a malé regulacni RNA v souvislosti s
intergeneracni a transgeneracni stresovou paméti rostlin: experimenty na rostlinach
vystavenych suchu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cil prace je definovan na konci Uvodu. ,Cilem bakalafské prace je shrnout vysledky
v sou€asnosti existujicich pavodnich studii na téma chromatinovych modifikaci,
pfipadné expresi malych regulacnich RNA, v souvislosti s tzv. stresovou paméti
rostlin, pfiCemz prace ma byt zaméfrena pouze na stres suchem (nikoli na jiné
stresory) a pouze na intergeneracni a transgeneracéni stresovou pamét (nikoli pamét
somatickou, s vyjimkou intergeneracéni klonalni paméti). Jeji soucasti a jednim z
hlavnich vystupl by mélo byt i kritické zhodnoceni rliznych experimentalnich
aspektu pfislusnych studii.“ (zdroj: SIS)

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je roz&lené&na na: Uvod, kapitoly tykajici se zpracované literatury (které jsou
vSak postaveny na stejnou uroveri s ostatnimi kapitolami prace), Diskusi, Zavér a
Seznam literatury. V praci neni uveden seznam pouzitych zkratek.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
PoutZzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni tdaje z literarnich zdroju?

Prace cituje celkem 61 zdroji. VSechny namatkou zkontrolované zdroje byly
citovany vhodné a spravné. V seznamu literatury jsou odliSeny primarni a
sekundarni zdroje.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i viastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Neobsahuje.

Formalni aroveri prace (obrazovéa dokumentace, grafika, text, jazykova uroveri):
Prace je napsana Ctivé a srozumitelné, bez zjevnych gramatickych nebo
pravopisnych chyb. Prace neobsahuje Zzadnou obrazovou dokumentaci. Ac¢koliv
takova dokumentace v praci neni tfeba, n&jaké ilustraéni schéma v Uvodu &i
napfiklad zpracovani generaci a odbérti z Tab. 1-3 v podobé& schémat by nebylo na
Skodu.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Prace zadina velmi struénym Uvodem, pojednavajicim o stresu suchem,
pamétovych genech, modifikacich chromatinu a nekddujicich RNA. V Uvodu
postradam popis RdDM drahy, tedy drahy, ktera u rostlin propojuje metylaci DNA s
nekodujicimi RNA (tedy jevy, kterym se prace vénuje nejvice). Také bych v Uvodu
oCekaval néco o moznostech a mechanismech inter-/transgeneracni dédi¢nosti
chromatinovych modifikaci a nekédujicich RNA.

Nasledujici kapitola o intergeneracni a transgeneracni paméti do detailu rozebira
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celkem 16 praci na toto téma, ¢imz jsou splnény cile bakalafské prace. Jednotlivé
prace jsou diskutovany adekvatné, na nékterych mistech jde ale jejich popis az do
pfiliSnych detailt, naopak u prace Boyko et al. 2010 je ignorovan celkem zajimavy
vliv pouzitych mutantd na stresovou pamét. Rozdéleni na intergeneracni a
transgeneraéni pamét vychazi z prace Lamke & Baurle, 2017, kde jsou tyto pojmy
celkem jasné a logicky definovany. Autor si vSak tuto definici upravuje a méni ji (str.
4). Vysvétleni tohoto posunu vyznamu definice jsem v praci nenasel a mam za to, Ze
se mél autor drzet definice plvodni, ktera dle mého nazoru dava mnohem vétsi
smysl (ostatné v Diskusi se k ni vraci zpét, str. 27).

V Diskusi autor do detailu rozebira odliSnosti mezi porovnavanymi studiemi a hleda
pro né mozné duvody, ty diskutuje a navrhuje i feSeni na lepSi usporadani
experimentl. Diskuse se velmi striktné drzi cill prace, tedy inter-/transgeneracni
paméti stresu suchem a konfrontace s pracemi mimo toto téma je znacné omezena.
Napriklad pokud si autor postézuje, ze nejsou prace zabyvajici se histonovymi
modifikacemi u paméti stresu suchem, stalo by za to poukazat na situaci u jinych
stresu a fict jestli je vibec mozné inter-/transgeneracni pamét zprostiedkovanou
timto typem epigenetické modifikace oCekavat. DalSim pfikladem jsou prace
Ganguly et al., 2017 a Van Dooren et al., 2020, které na rozdil od jinych praci
nepozorovali intergeneracni stresovou pamét na sucho, obé prace vSak pozorovali
velmi maly prekryv mezi transkriptomem a metylomem uz v prvni generaci, tedy vliv
na somatickou pamét. V takové situaci by mohlo pomoci porovnani i s pracemi
vénujicimi se Cisté jen somatické paméti na stres suchem.

Prace jednoznacéné splfiuje své zadani, vécnych chyb v praci je minimum, ocekaval
bych ale o néco lepsi zasazeni shromazdénych vysledku do SirSiho kontextu a lepSi
praci s definici intergeneracni a transgeneraéni paméti. Hodnotim tedy mezi vyborné
a velmi dobre.

Otazky a pripominky oponenta:

e V Diskusi se piSe, Ze z pfedlozenych studii Zadna nevyhovuje definici
transgeneracni paméti (str. 27, podle definice Lamke & Baurle, 2017). Proc
tam nespada prace Zheng et al., 20177 V tabulce 3 uvedeny design ,,....G9 (S)
— G10 (K nebo S) — z obou variant G11 (K nebo S)“ by tuto definici
splnoval. Kritéria splhuje také prace Morgado et al., 2017, je ale vytka k
apomixii zkoumaného druhu opravdu relevantni? V praci je asto zmifnovano,
Ze k reprogramovani epigentickych znacek dochazi pfi meiodzi, ale je tomu
opravdu tak? Neni to jen zkratka oznacujici pohlavni rozmnoZzovani?

e Krom metylace DNA, jakou jinou epigenetickou modifikaci byste sledoval v
experimentech zamérenych na inter-/transgeneracni pamét vyvolanou
suchem?

e Jakym mechanismem mohou nekddujici RNA zprostfedkovavat inter-
/transgeneracni pamét?

e Jaké sekvence metyluje metyltransferaza CMT2?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

X vyborné [X] velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




