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Posudek na bakalarskou praci

[ ] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
X oponentsky posudek Valéria Vaskaninova

Datum: 27.5.2024

Autor: Martin DusSek

Nazev prace:
Srovnavaci evolu€né-vyvojova analyza spirakularni oblasti obratlovcu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkl (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cielom prace je reSers a zhrnutie aktualnych poznatkov o morfolégii, ontogenéze
a fylogenéze spirakularnej oblasti u stavovcov - tohto vyznamného a evolucne a
genomicky dynamického regionu visceralnej ¢asti hlavy, ktory sa ancestralne
podielal na respiracii organizmu. S prechodom stavovcov z vodného prostredia na
sus vSak nedochadza k jeho vyznamnej redukcii alebo zaniku, naopak poskytuje
vhodnu predispoziciu na ulah&enie prijmu zvukovych vin v suchozemskom
prostredi.

Struktura (Clenéni) prace:

Praca je ¢lenena na 3 kapitoly, dalej ivod, zaver a zoznam pouzitej literatury. Nazvy
kapitol aj podkapitol zodpovedaju obsahu, s vynimkou kapitoly ,3.1 Ancestralni
skupiny obratlovc(®, ktory podla méjho nazoru nemusi kazdy Citatel pochopit ako
synonymum pre vyraz ,pfedkové obratlovcl®“.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Referencie su bohaté (citovanych je viac ako 100 publikacii, va¢sina vydana

v poslednych dvadsiatich rokoch, v prevaznej vacsine vo vysoko kvalitnych
Casopisoch), relevantné k téme a pouzité na spravhom mieste. Referenény format je
konzistentny a plne v sulade so zvyklostami v odbore.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Praca neobsahuje vlastné vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Grafika je na vynimocCnej urovni, obrazky a diagramy su relevantné a kvalitne
spracované. Pozor, pri legendach k obrazkom nie je vzdy jednoznacné, ku ktorej
Casti obrazku sa vztahuje referencia. Text sa Cita dobre, Styl je konzistentny. V texte
(najma v uvodnych kapitolach) sa vyskytuje par chyb z nepozornosti a nepresnosti,
ktoré by mohli Citatela zmiast' (napr. autor piSe, ze dermatokranium je
,nejodvozengjsi cast” lebky stavovcov, Co mdze vyzniet problematicky, kedze
evolu€ne najstarsie stavovce maju prave iba dermalnu osifikaciu).
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Predkladana praca ma vynikajucu uroven, presahujucu bezné Standardy
bakalarskych zavereCnych prac. Autor sa v problematike dobre zorientoval, vznikla
pekne Strukturovana studia, ktora sa bude hodit' nielen autorovi v jeho dalSom
vyskume. Viem si predstavit, Ze sa k posudzovanej bakalarskej praci sama

v buducnosti vratim, nielen kvéli prehfadnému textu, ale najma za uzitoénym

a vyCerpavajucim zoznamom literatury, ktory v elektronickom formate prace
obsahuje aj velmi praktické hypertextové odkazy na primarne zdroje.

Otazky a pripominky oponenta:

Otazky nemam, len by ma zaujimalo, €i mate uz nejaku blizSiu predstavu, pripadne
Ci uz prebehla experimentalna priprava na dalSie pokraCovanie vyskumu v ramci
vasSej magisterskej prace (ako piSete v zavere)?

Jedina moja vyraznejSia pripomienka sa tyka kratkeho odstavca pojednavajuceho
o ,fosilnej skupine Placodermi“ (str. 19). V dneSnej dobe je uz spolahlivo dolozené,
Ze v ziadnom pripade nejde o koherentnu monofyleticku skupinu fosilnych
stavovcov, ale o rbzne navzajom morfologicky znacne odlisné vetvy bazalnych
Celustnatcov, z ktorych vacsina méze byt radena medzi kmenové Osteichthyes.
Preto som toho nazoru, Ze by sa zmienky o akejsi ,skupine Placodermi® a jej
,charakteristickych znakoch® uz dnes nemali objavovat ani v prehfadovych
bakalarskych pracach.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

X vyborné [ ] velmidobfe [ ] dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

o Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla-bc-2023.docx

e Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalafské praci nebo (v pfipadé
externich oponenta) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vyti§tény a podepsany posudek také zaSlete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 ¢i na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytiStény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé& bakalafské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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