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Pfipominky

volba tématu price a jeho jasné
vymezeni

Jak sama studentka uvadi, ,CeloZivotni
vzdéldvdani sester se zdd byt véénym
tématem. Je to téma, které budi emoce a
bylo o ném uZ mnohé napsdno”. Téma
prace tedy neni origindlni, ale ptipojuji se
k nazoru, Ze velmi potfebné a je v souladu
se studijnim programem. Obsah prace se
s tématem shoduje.

konkrétnost a redlnost stanovenych cill
prace

Stanovené cile jsou konkrétni a
realizovatelné. Pro lepsi prehlednost by
bylo vhodnéjsi uvést cile prostrednictvim
odrazek.

formulovani pracovnich hypotéz

Stanovené statistické hypotézy jsou pro
BP a s ohledem na téma a cile, rovnézZ co
do poctu i kvality dostacujici.

struktura prace a jeji vazba na
stanovené cile a pracovni hypotézy

Struktura prace je logickd a odpovida
vytyéenym cildm a hypotézam.




zpUsob zpracovani problematiky

Teoretickd Cast prace je zpracovana
systematicky a peclivé. Znacnou ¢ast
vénuje studentka konceptualizaci pojmu
motivace. Na druhou stranu mi v praci
chybi konceptualizace pojmu povédomi,
ktery studentka v nazvu bakalarské prace
uvadi. Za velmi hodnotnou povazuji
tabulku ,Vyzkum a jeho zavéry“, kterou
studentka zpracovala a prehledné v ni
uvadi vyzkumy zabyvajici se celozivotnim
ucenim v oSetfovatelské praxi.

prace s literaturou (rozsah, struktura,
dodrZeni cit. normy)

Studentka pracuje s relevantnimi prameny
i literaturou, prace s nimi z(stava na
drovni zakladni prezentace poznatkd.
Studentka pouzivda pomérné velké
mnoZstvi zahrani¢nich zdroji. Zapisy
bibliografickych zdznami jsou nejednotné
a vykazuji chyby (napf. nékde je rok na
zaCatku zaznamu a nékde na konci, ne
vsude autorka uvadi nazev kurzivou,
nejednotné oznaceni jmen a pfijmeni
autord, apod.).

metodika prace

Design  vyzkumu je velmi dobfe
zpracovany a pfiprava, realizace a
vyhodnoceni kvantitativniho vyzkumu je
na vynikajici Urovni.

K dotazniku vlastni tvorby mam podnét —
mé osobné by zajimalo, zda by
respondenti méli zdjem o aktivity
zamérené na psychohygienu,
supervize/intervize, zahraniéni  staze,
dobrovolnické  aktivity, teambuilding,
mentoring studentd ¢i nové témata -
Milenidlové a generace Z na pracovisti,
Vyuziti umélé inteligence ve zdravotnictvi,
apod.? Konkrétni témata CZV jsou
v dotazniku opomenuta (nejen forma, ale
i obsah CZV je Gzce spojen s motivaci).

K vyzkumnému souboru mdm jednu
pfipominku — respondenty nejsou pouze
sestry (jak studentka v cilech avizuje), ale
respondenty  byli  rovnéZz  porodni
asistentky a zdravotnicti zachranafi. Toto
méla studentka v metodice uvést a
zdUvodnit, aby to nebylo zavadéjici.

Ke statistickému zpracovani dat nemam
zadné  pfipominky. Studentka pod
odbornym vedenim vedouciho prace
prokazala schopnost pracovat
s vyzkumnymi daty, graficky je zobrazit a
nasledné interpretovat.

Ocenuji porovnani vysledkl vlastni prace
s dosavadnimi odbornymi poznatky.
Empirickd cast je silnou strankou této
bakalarské prace.




zplUsob a kvalita prezentace vysledku
prace

Prezentace vysledk( je systematicka, co
do kvality i kvantity dostacujici.

zpGsob diskuse, kvalita argumentace

Stylistika textu, schopnost argumentace a
logické navaznosti vykladu je na velmi
dobré drovni, ale soucasné vnimam
mozny znacny potencial k rozvoji.

prinos bakalarské prace pro praxi

Pfinos bakalarské prace pro praxi je
znacny. Vysledky vyzkumu mohou slouZit
jako zpétnd vazba zaméstnavatelim,
samotnym zaméstnanciim, ale rovnéz
vzdéldvacim institucim. Jako moZnou
cestu vidim prezentaci vysledkl na
odbornych akcich, napf. na domovské
konferenci Cesta k modernimu
oSetrovatelstvi (FN Motol).

presnost formulaci, prace s odbornym
jazykem

Autorka se snaZi vyjadfovat odbornym
stylem, coZ se ji vesmés dafi. Nékteré
pasaze jsou vsak ,tézkopadné” a nezridka
zanika smysl sdéleni.

formdlni a jazykova Uroven bakalarské
prace

Jazykova droven prace je dobra.
Nedostatkem prace jsou misty se
vyskytujici  preklepy, chybéjici vétnd
interpunkce a jiné typy chyb.

celkova grafickd a estetickd Uroven
prace

Prace je vizualné prehlednd a celkové
pUsobi upravené.

zavéry prace a jejich formulace

Zavéry prace  jsou prezentovany
srozumitelné, véetné limitd prace.

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

Prace byla zkontrolovdna systémy pro odhalovani plagidatd Theses a Turnitin s vysledkem
negativnim. Na zakladé vyhodnoceni podobnosti s nalezenymi dokumenty byly shodné

pasazie posouzeny. Posuzovana prace je originalni.

Navrh hodnoceni prace:

Otazky k obhajobé:

velmi dobre

1. Uvedte nejpal&ivéjsi problém z oblasti CZV, ktery vyplynul z vaseho vyzkumného Setieni

a mozné navrhy jeho feseni.

2. Jaky osobni pfinos pro vas mélo vypracovani této bakalarské prace a jak jste na tom

aktudlné vy s motivaci k dalSimu vzdélavani?




Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Ocenuji peclivé zpracovani bakalarské prace, ktera je Ctiva a pro ¢tendre srozumitelnd. Ma
vsak i své nedostatky (viz vyse), proto ji celkové hodnotim znamkou velmi dobre.
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