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Néazev prace:

Changes in mitochondrial DNA in colorectal cancer patients/
Zmény v mitochondrialni DNA u pacientl s kolorektalnim karcinomem

Zadané cile prace, véetné tématu literarniho prehledu:

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo objasnit, zda mitochondrialni dysfunkce
vznikajici v dusledku zmén v mitochondrialni DNA (mtDNA) jsou zapojeny do
procesu karcinogeneze tlustého stfeva a koneCniku a zda by tedy mohly slouZzit jako
biomarkery tohoto onemocnéni. Byly studovany 3 potencialni biomarkery, a to
celkovy obsah mtDNA, posSkozeni mtDNA a exprese vybranych opravnych genu
DNA v nadorové tkani a pfilehlé nenadorové sliznici pacientl s nadory tlustého
stfteva a konecniku. Pro ovéfeni vysledkd ziskanych pilotni analyzou na 7
pacientech pomoci RNA sekvenovani a qPCR byla provedena valida¢ni analyza na
vétsi kohorté 50 pacientl pomoci gPCR.

Pristup studenta k praci s literaturou:

Diplomova prace Natalie vychazela z jeji prace bakalafské na téma "Vyznam
mitochondrialni DNA u kolorektalniho karcinomu", kterou téz sepisovala pod mym
vedenim. To pro ni bylo zna¢nou vyhodou, jelikoz jiz méla veliky pfehled o dané
problematice, ktery si mohla pfi feSeni prace diplomové jesté rozsifit a ucelit, a navic
ho pfenést do praxe pfi praci s biologickymi vzorky a rdznymi experimentalnimi
metodami. Natalie byla pfi sepisovani prace velice aktivni a uméla si poradit s
ruznymi zdroji odborné literatury, které pfi sepisovani prace radné citovala.

Pristup studenta k praci v laboratofi (pfistup pfi u€eni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systematic¢nost prace i dochazky do laboratore):

Natalie chodila do laboratofe pravidelné a bylo na ni vidét, Ze ji skuteCné zalezi na
dobfe odvedené praci a na ziskani vSech vysledkld nezbytnych pro sepsani prace,
¢ehoz nakonec opravdu dosahla, a to i pres ruzné komplikace ze stran dodavek
chemikalii od distributort ¢i funk&nosti pfistrojli apod.

V ramci experimentalni ¢asti diplomové prace uzce spolupracovala predevsim se
svoji konzultantkou Mgr. Kristynou Tomasovou, ale i s ostatnimi kolegy v laboratofi.
Do kolektivu naseho oddéleni velmi dobfe zapadla. Po osvojeni metodik dokazala
efektivné pracovat i samostatné. Velice na ni ocenuiji jeji systemati¢nost, peclivost a
opatrnost pfi praci s lidskymi vzorky. Natélie pracovala nejen s archivnimi, hluboce
zmrazenymi vzorky od onkologickych pacientll, ale rovnéz se ujala sbéru Cerstvé
odebiraného biologického materialu, ktery ihned po odbé&ru na chirurgické klinice
vyzvedavala, zpracovavala a evidovala ve formé koédovanych databazi. Natélie se
také aktivné zapojila do experimentl nad ramec své diplomové prace a pfispéla tak
v ziskani vysledku v ramci dalSich dvou studii, do kterych byla zaslouzené zahrnuta
jako spoluautorka.
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Pristup studenta pfi sepisovani prace:

Natalie projevila mimofadné usili pfi zvladani vSech povinnosti spojenych se
sepisovanim své diplomové prace, komunikace byla bezproblémova. VSechny
zadané dilCi ukoly plnila v€as a peclivé a zohlednovala moje i konzultantky rady a
pfipominky. Cenim si také jeji odvahy klast i zdanlivé banalni dotazy, které Casto i
mé jako Skolitelku vedly k hlubSimu zamysSleni se nad danou otazkou a posouvaly
praci dale.

Spinéni cili prace a celkové hodnoceni:

Natalie splnila vytyCené cile diplomové prace a prokazala, Ze je schopna spravné,
peclivé a samostatné pracovat s literaturou i v laboratofi. Zaroven vSak prokazala,
Ze je i tymovym hraCem. S Natalii jako se studentkou jsem velice spokojena a tési
mé, ze projevila zajem pod mym vedenim pokracovat i v Ph.D. studiu a t€Sim se na
nasi dalsi spolupraci.

Praci hodnotim stupném vyborné a doporucuiji ji k obhajobé.
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