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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkl (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Lécba nadorovych onemocnéni prostfednictvim hypertermie prfedstavuje nadéjnou
strategii, ktera se stale vice dostava do popfedi zajmu. Perspektivhim nastrojem pro
tuto terapii jsou zlaté nanocastice a to diky svym unikatnim fyzikalnim a biologickym
vlastnostem. Nicméné problematika mechanismu spusténi bunééné smrti v reakci
na hypertermii zustava v literatufe opomijena. Cilem prace proto bylo ve formé
literarni reser$e shrnout rizné mechanismy buné&éné mrti, ke kterym dochazi béhem
fototermalni terapie nadord v souvislosti s nanocasticemi zlata.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je prehledné ¢lenéna na abstrakt, seznam zkratek, uvod, hlavni ¢ast, zavér a
seznam literatury. Literarni text je systematicky a logicky zpracovan do nékolika
kapitol, které se nejprve vénuji problematice nanocastic jako takovych a rozebiraji
inovativni terapii nadorli zaloZzenou na plasmonickém fototermalnim efektu zlatych
nanocastic. Nasleduje podrobny vyéet molekularnich mechanisma bunééné smrti,
které byly doposud v souvislosti s touto problematikou pozorovany. Prace je
sepsana do 33 stran a obsahuje 11 preciznich obrazk(i a schémat. Radu z nich
autorka sama navrhla a vypracovala v programu BioRender.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka uvadi rozsahly a pIné dostacuijici literarni prehled, ktery odpovida celkem 84
citacim a je vice nez adekvatni pro bakalarskou praci. PouZzité zdroje jsou relevantni
a udaje jsou spravné citovany.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova Uroven prace i obrazova dokumentace jsou na velmi vysoké urovni. Prace
je psana srozumitelné, peclivé a obsahuje minimum preklepl a gramatickych chyb.
Velice oceriuji vlastni tvorbu a Gpravu obrazk(i v programu BioRender.

Splnéni cilil prace a celkové hodnoceni:
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Cile této prace byly z mého pohledu beze zbytku spinény. Autorka se velice rychle
zorientovala v zadané problematice a vyborné si poradila s omezenym mnozstvim
zdroju, které jsou k tomuto tématu prozatim k dispozici. Zarover uvadi nejnové&jsi
klasifikaci mechanism@ bunééné smrti. Teoretické znalosti si studentka ovérila i

v praxi pfi praci v laboratofi. Dlouhodobé se podili na nasem vyzkumu s obdobnou
tématikou a je dokonce uvedena jako spoluautor manuskriptu, ktery popisuje
mechanismus bunééné smrti po ozafeni kationickych nanotyéek zlata laserem a
ktery je aktualné posuzovan v odborném recenzovaném periodiku.

Praci doporuéuji bez vyhrad k obhajobé.

Otazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zverejnén)
X vyborné [ ] velmi dobie [ ]dobie [ ]nevyhovél(a)
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