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Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavére¢né prace nebyla v systému Theses.cz a
Turnitin nalezena vyznamna shoda s jinymi zavére¢nymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:

vyborné — velmi dobie — dobfe — nevyhovujici

Otazky k obhajobé:
Co je ,metoda sn&hové koule”, v jakém typu vyzkumu je nejéastéji vyuZivana?
Co podle Vas musi mit osvétova kampari, aby byla Gspéina?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pFip. naméty k obhajobé prace:

V teoretické casti prace postraddm zminku o vhodnych zplsobech edukace laické
vefejnosti, zkuSenosti, poznatky. Vyznam nelékatskych zdravotnickych pracovniki
v edukaci pacient apod. Nedostatetné popsana metodika vyzkumu - vysvétleni metodiky
vyzkumu o jaky typ vyzkumu 3lo, pro¢ byl zvolen, uveden pouze sbér dat a vybér
respondentd. Nejasny pfinos pro praxi.
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