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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) NaroCnost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku: vyborné
g) Myslenkova Uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavera: vyborna
i)  Splnéni cili prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace Niny Netikové je vénovana stale aktualnimu tématu boje s antimikrobialni
rezistenci, kterému se vénuje i skupina Mikrobiologie a Imunologie v ramci svych vyzkumnych
aktivit. Teoreticka Cast struéné a prehledné shrnuje aktualni poznatky z oblasti antimikrobialni
rezistence a to konkrétné bakterialniho rodu Enterococcus, ktery patfi mezi nejvice rezistentni
bakterie zpUsobujici problémy pfedevSim u hospitalizovanych pacientd. DalSi ¢ast je vénovana
moznostem, jak by bylo mozné tuto hrozbu v podobé rezistence ovlivnit. Prakticka Cast je
vénovana studiu kombinaéni terapie 4 dulezitych antibiotik vyuzivanych v terapii
enterokokovych infekci in vitro. Ziskané vysledky ukazuji moznosti, jaké kombinace by mohly
byt vyuZity v klinické praxi, avSak v ramci srovnani se ukazuje nutnost dalSich studii.

Celad prace je standardné cClenéna, obsahuje vSechny nélezitosti a obsahuje minimalni
mnozstvi stylistickych chyb a pfeklept neovliviiujicich kvalitu pfedlozené prace. Na zakladé
téchto bodd DP doporuduji k obhajobé a narhuiji i k uznani jako praci rigorézni.

Pfipominky:



Jednou ze stylistickych chyb je pouzivani ¢arek, ob&as chybi a muze to zménit lehce vyznam
vét. Chybi mi i pfitomnost vét§iho mnozstvi obrazk(l, pfedevsim v teoretické Casti, kdy by to
praci mohlo obohatit. U obsahu pro lepsi pfehlednost doporucuji uvadét pouze 3 urovné.
V abstraktu neni zavedena zkratka FIC, cil uvadi interakci 2 ATB, ale v praci jsou pouzity 4
ATB a zéroven chybi zminka o teoretické ¢asti. 2. a 3. ¢ast Uvodu je spiSe Cilem. Sjednotil
bych pouzivani/psani nékterych vyrazl - nozokomialni/infekce spojené se zdravotnickou péci,
psani s/z u ¢eskych nazvl (adhezin, ale hemolysin, cytolysin), mg/l vs. mg/L. Na str. 17 -
tiakrcilin neni inhibitorem b-laktamaz. Geny se piSi kurzivou (str. 21). Na str. 31 uvedené
kombinace nejsou ve skutecnosti typickymi kombinacemi ATB. U pouzitého materialu - jaky
bujon byl pouzit? MHB nebo CAMHB? Z jaké sbirky pochazel kmen EF? Nechybi v seznamu
pomducek i mikrotitracni desticky? Jaké jsou vinové délky pouzivané pfi méfeni fluorescence
resazurinu na nasem readeru? Str. 46 - MIC u TIG byla >0,5? U heat map bych asi uvedl i
hodnoty pro Uplné inhibice nebo alespon naznacit buriky. Citace uvadét jednotné - rizné pocty
uvedenych autor( s et.al., jména nejsou jednotné (nékde jenom inicialy - 31,42,43,45,47,...).

Dotazy:

1. U akronymu ESKAPE uvadite rod Enterobacter, je to tak vzdy? A opravdu je situace s AMR
v CR stejna jako ve svété?

2. Na str. 15 uvadite, Ze mutace jsou pfenaseny vertikalné. Je tomu opravdu tak?

3. Na str. 20 uvadite, Ze hemolyziny maji b-hemolytické vlastnosti, jak to Ze nelze pozorovat
hemolyzu na krevnim agaru?

4. Jak Sirokospektra ATB podporuji rezistenci? Pouziva se VAN pouze intravendzné? A
opravdu se monitoruji hladiny kvuli tzkému spektru?

5. V diskuzi uvadite, ze vysledky metabolické eseje jsou nejednoznacné. Co to vilastné
znamena? Pro¢ jsou tam rozdily u spektrofotometrického méfeni?

6. Jak je mozné, Ze rlizné kmeny/izolaty reaguji na kombinace rizné? Je néjaké feSeni, napfr.
i pro klinickou praxi? Jak rychle ovéfit funkéni synergii/aditivitu navrzené kombinace?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 31. kvétna 2024 podpis oponenta/ky



