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V rémci provedeného hodnoceni bakalafské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZeného textu:
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volba tématu prace a jeho jasné vymezeni X Téma prace je velmi dobie vymezeno a zdtvodnéno.
konkrétnost a redlnost stanovenych cilt Studentka stanovila konkrétni a redlné cile. Tyto cile
, X jsou nejen relevantni, ale zaroven i dosazitelné, jasné

prace formulované a méfitelné.

formulovéni pracovnich hypotéz X Kazda hypotéza je jasné a strucné formulovéna, coz
P yp poskytuje jasny smér vlastniho vyzkumného 3etfeni.
struktura préce a jeji vazba na stanovené Dukladnost, s jakou byly zpracovany jednotlivé
X aspekty tématu price, pfispiva  kcelkové

cile a pracovni hypotézy vérohodnosti pfedloZeného textu.

Studentka  prokdzala  schopnost  syntetizovat
zpﬁsobzpracovém’problematiky X komplexni informace do srozumitelné a logicky
usporadané formy.

Prace s literaturou (rozsah, struktura,

v . X Nemdm zdsadnich pfipominek.
dodrZeni cit. normy)

X Pouzita metoda byla peclivé pfizplsobena charakteru

metodika prace a specifikim zkoumaného tématu.

Prezentace vysledkG prace je srozumitelnd,

zplsob a kvalita prezentace vysledku prace X prehlednd a efektivné strukturovana.
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o . . Studentka prokazala schopnost adekvdtné diskutovat
Zpusob diskuse, kvalita argumentace X wsledky svych zjiétant.
pfinos bakaldfské prace pro praxi X : Nesporny pfinos pro vzdélavatele.
fesnost formulaci, prace sodbornym
P P Y X Adekvitni.
Jazykem
formalni a jazykova Uroveri bakalafské
Jazy X ) Adekvatni.

prace

Celkova grafickd a estetickd uroveri prace, obrazky,

celkova grafickd a esteticka Uroveri prace X tabelarni prehledy apod. pfispivaji k celkovému
profesiondlnimu dojmu z préce.

zavéry prace a jejich formulace X _ Bez pfipominek.

aktivita studenta, spolupréce svedouci/m Studentka béhem zpracovédni bakaldfské prace
: projevila vysokou uroven aktivity ve spolupraci s

prace vedoucim prace. Jeji ochota se udit a neustdlé

zlepSovani svych dovednosti byly patrné v pribéhu

X celé pripravy bakaldfské préace. Studentka aktivné
vyhledavala zpétnou vazbu od svého vedouciho, ale
také ji efektivné vyuzivala pro dalsi rozvoj a
zdokonaleni své prace.
splnéni poZadavk( vyplyvajicich z platného
X Ano, pozadavky byly spinény.

vnitiniho predpisu fakulty

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

Analyza protokoll ziskanych ze systémi Turnitin a Theses nepfinesla informace, které by vedly
k pochybnostem o originalité posuzované prace.

Zavérecné shrnuti a navrh hodnoceni prace:

Studentka prokdzala vysokou uroven odbornych znalosti, analytického mysleni a schopnosti aplikovat
teoretické poznatky na praktické problémy. Prace je systematicky a logicky strukturovand, argumentace
je koherentni a jasné podloZena relevantnimi daty a literaturou.

V teoretické Cdsti bakalarské prace studentka dikladné zpracovala existujici literaturu, identifikovala a
popsala klicové oblasti, které jsou dlleZité pro porozuméni feSenému problému. Empirickd ¢ast prace je
zpracovand adekvatné, prinasi vérohodné a validni zavéry.

Diskuse je podporend peclivou analyzou ziskanych dat, véetné komparace vysledkd vilastni prace s dfive
realizovanymi studiemi na stejné nebo obdobné téma.

Zavére€na Cast prace shrnuje hlavni zavéry bakalarské prace. Studentka také uvadi limity své prace, coz
svédci o jeji schopnosti kriticky hodnotit vysledky vlastni prace.



PfedloZena bakalai'skd préce spliiuje nejnaro¢néjsi kritéria na hodnoceni praci obdobného typu. Z tohoto
dlvodu ji k obhajob& doporuéuji a s radosti ji navrhuji hodnotit zndmkou

vyborné.

Otazky k obhajobé:
Jaké hlavni faktory motivace ke studiu o3etfovatelstvi jste identifikovala ve své praci?

Uvadite, Ze priblizné jedna polovina student( by si zcela jisté nebo spiSe vybrala stejny studijni program a
stejnou Skolu. Jaké faktory, podle Vaseho nazoru, ovliviiuji stanovisko druhé poloviny dotazovanych? A
jak tento vysledek odpovida tomu, Ze pfes 64 % studenti uvadi, Ze je studium obcas i bavi?

Jaké statisticky vyznamné rozdily jste zjistila v odpovédich respondentli z prezencni a z kombinované
formy studia a jak je interpretujete?

Jakd konkrétni doporuceni vyplyvaji z Vasi prace?

Co byste, s ohledem na ziskanou zkusenost se zpracovanim bakalafské prace, nyni udélala jinak?

Dalsi pripominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Vysledky prdce doporucuji publikovat v odborném tisku.

Datum: 03.05.2024




